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A mi hijo Lucas con |la esperanza de que crezca
en una Argentina sin intoleranciay sin violencia.
A miscompatriotasindios por una Argentina con justicia.
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A lo largo del tiempo, se han escrito diversas s?ntesis sobre los pueblos aut- ctonos de nuestro
pazs; su n¥mero no est§ en relaci- n con laimportanciadel temani corre parejo con los nuevos
conocimientos que las investigaciones actuales han aportado sobre el pasado de los primeros
duefosdeloqueeshoy el territorio de nuestra patria.

Esas s?ntesis de las primeras d®adas del siglo fueron res”menes elementales del conocimiento
etno-arqueol- gico de las diferentes ®ocas, tales los trabajos de Outesy Bruch,ode L. M. Torresy
A. Serrano. Estaban destinados b8sicamente alos maestros de escuelas primarias.

A partir de entonces, han aparecido otras obras, s?ntesis cadavez m8s ampliasy anal4icas, cada
unade las cualesreflejala etapa del conocimiento en laque fue escrita adem8s de la especialidad
de su autor o autores.

En algunos casos el @Gfasis fincaba en la etnograf2a. En otros, lamayor importancia se centr-
en los conocimientos arqueol- gicos. Algunos han tratado de equilibrar ambas disciplinas
comenzando por describir las poblaciones desaparecidas desde las etapas m8sremotasy
culminando con ladescripci- n de los pueblos encontrados por los espafoles, cuyaresefase halla
en lascr- nicas. En estas Ydtimas se agregaba el conocimiento aportado por los etn- grafos
contempor8neos o los antrop- logos sociales.

Pero, hastaahora, carec’amos de unaobrade s?ntesis que tomara como punto de partidalos
diversos momentosy las diversas descripciones d presentes o pasadasd delasculturas
abor2genes, las proyectara alarealidad de la historiainmediata o actual, y sefalarala gravitaci- n
guelos gruposindgenastuvieron en lag®nesis original de nuestro pueblo y de nuestraNaci- n.

Escierto que existen muchos art?culos que tratan sobre este ¥itimo punto, pero nosfaltabauna
obrade car8cter general que calase con profundidad en tan importante tema. Este libro de Carlos
R. Mart?nez Sarasolaintentallenar este espacio, haciendo conocer al especialistao al lego, sobre
un amplio tel- n defondo, c: moy cuSlesfueron las diversas etnias que habitaron en el pasado
nuestro suelo, qu®trato recibieron y de qu®manera contribuyeron aforjar los orgenes de la
nacionalidad y de nuestraformaci- n; ¢- mo esos grupos humanos actuaron en nuestradin8mica
hist- rica, jugando por lo general un rol m8simportantey heroico del que el reconocimiento
posterior estuvo dispuesto aotorgarlesy que amenudo se les niega.

Esta perspectiva es por dem8simportante afin de esclarecer unarealidad hist- ricaamenudo
olvidada si no distorsionada, porque se pone en claro la®ica o los principios con que el invasor o
el habitante colonial manej- su comportamiento frente al vencido. No se trata aqu?de reavivar
viejas pol@nicas

0 en este sentido el libro de Mart?nez Sarasola est§ muy lejos del dogmatismo y de las
posiciones extremasd , se trata solo de escribir objetivamente la historiay de esclarecer hechos
gue han sido pasados por alto o deliberadamente ocultados. Se tratatambi® de hacer prevalecer
principios elementales que lavaloraci- n parcial, debida ala perspectivaunilateral o interesada de
unade las partes d ladel triunfador o del usufructuario en el tiempod impuso como norma
incuestionable y absoluto patr- n de medida.

No setratade volver alaantinomia, que debe evidentemente superarse, de hispanismo versus
indigenismo, sino de mostrar ¢- mo unade las partes d lavencidad fuejuzgada peyorativamente
por laautojustificaci- n del vencedor; c- mo recibi- ladiatribade un juicio adverso; ¢c- mo se olvid-
aplicarle los elementales derechos que deb2an corresponderle como seres humanos.

No setratatampoco de ensalzar aunosy de denigrar alos otros, como sucede en las posiciones
extremas; se trata de buscar el juicio ecu8nime de lahistoriaen el que se analicen lasvirtudesy
defectos de cada bando en un medido equilibrio, posici- n que no hasido laque ha prevalecido
hastaahora. Predominan los enfoques que escriben en nombre de laftivilizaci- noy desde el
8ngulo del vencedor, olvidando o ignorando algunos puntos claves de lo que el concepto denota,



justificando en el mejor de los casos cualquier acci- n paternalista o decididamente racista, o en los
peores casos, de superioridad cultural. Bajo ningunajustificaci- n hist- rica puede aceptarse que al
ser humano se lo denomine fpiezag, es decir como una cosa utilizable o descartable sin mS§s.

Sin embargo, esta es la calificaci- n que encontramos en muchasde lascr- nicas de laprimera
®poca, como ladel tr8gico pasaje de la cordillera por las huestes de Almagro en 1536, en el primer
vigjeanuestro Noroestey a Chile. El simple enunciado fise me murieron tantas piezasodesechala
condici- n de seres humanos de quienes con infinitos sufrimientos hicieron posible esa
expedici- n, soportando el mayor peso que lamismademandaba. El t&kmino vuelve arepetirse en
la conquista de los Valles CalchaquZes, y perduraen las sntesis hist- ricas del siglo XVII1I; su
secuelallega hasta nuestros d2as con pocas variantes con todo su doloroso contenido, y se hace
carne, oculto bajo el disfraz de un pretendido cientificismo. Tal como ocurri- con los vencidos
araucanos despu®s de la Guerra del Desierto; gran parte de ellos pasaron a ser peones de estancia
0, desintegradas sus familias, se los disemin- en Buenos Aires, destinados al servicio dom®stico.

Un pequefo n¥mero fue incorporado al Museo de La Plata; sirvieron como informantes en la
divisi- n etnograf?a, mientras, paralelamente, desempefaban las tareas m8s humildes de limpieza
delas salas. Muertos, sus v3scerasy esqueletos pasaron aengrosar las colecciones de ladivisi- n
Antropolog?a. Todos ellostenZan en orden un nombre que losidentificabay losun2aal grupo
pertinente, cuyatradici- n cultural seguZan. En las estanter?asy en los cat8logos de las colecciones
solo eran un n¥mero, unasimple fpiezade museoo. Lo m8s desgraciado de esta historiaes que no
setratade unaactitud que buscael justificativo de la ®ocao. Hace unos afos, en 1989, cuando
los descendientesy latribu del cacique I nacayal solicitaron alas autoridades del Museo de La Plata
ladevoluci- n de susrestos pararendirle homenajey darle definitiva sepulturaen el apartado valle
patag- nico quelo alberg- en vida, y vio su transcurrir como cualquier otro ser humano, hubo
investigadoresy profesores de esa casa de estudios que se opusieron en nombre de lafcienciag,
porque el Museo no pod2a sentar el precedente de desprenderse de fpiezasode sus colecciones. Se
pusieron de manifiesto, entonces, parecidos conceptos e id@ntico lenguaje al del siglo XVI, con
plenavigencia de oscuros resabios medievales.

Esto nos habla de cu8nto necesitamos de obras como la presente, donde el an8lisis objetivo
hace comparables lost&minos, y nos muestra facetas desconocidas de unarealidad alaque a
menudo se evita o se trata deliberadamente de ocultar. Es un deber elemental de justiciajuzgar al
hombre aut- ctono dentro del marco de los derechos que como ser humano de carney huesoy
miembro de la especie humanale correspondieron en el pasado y le corresponden en el presente.

Unavez m8s, se trata de restablecer los derechos de los postergados, cuyas jerarquas
esenciales son tan v8lidas como las de los opuestos. Se tratatambi®n de aplicar lamisma justicia,
cuyo patr- n de medida estableci- el vencedor en el primer momento de su triunfo, que luego fue
validado por quienes usufructuaron suslogros.

No ser2adifZcil quelainferioridad impl2citaen el tratamiento dado al ind?genay usado en la
valoraci- n de su culturano fueram8s que unamanifestaci- n parcial de unamodalidad de m8s
amplios alcancesy significados, unaexpresi- n de nuestracultura: el desprecio a ciertos sectores
deinmigrantes; el tratamiento aalgunos credos pol4icosy gruposreligiososy alas
manifestaciones peyorativas de unas regiones sobre otras, como las de la capital aciertas
provincias. Modalidades nuestras que es necesario superar atodo trance si queremos llegar a
constituir final que todos esperamos; Mart?nez Sarasolalo expresa claramente: iCuando
advirtamos que el di8logo solidario entre todas las formas de vida que nutren final esla posibilidad
de consolidar unacomunidad m8s arm- nicay justa; cuando nos demos cuentade que esa
empresacompartidanoshar§ m8slibresy m8sfieles anosotros mismos, entonces, solo entonces,
habremos recuperado realmente nuestra verdadera culturad

Es posible que entonces hayamos creado la cultura que necesitamos, culturaque configuraun
modelo donde la convivencia aceptey armonice losjuicios dis?miles o lasideas encontradasy no
seamos el pa%s de itodos contratodosg, sino por el contrario, el pa?s de todos paratodos.



Con respecto al caso espec#ico del indio, no setratade reivindicar un pasado o de conocerlo
as@pticamente afondo, se trata de encarar los problemas de postergaci- n y olvido que llevan
centurias. Lavoz de los mismosindgenas se levanta contrala permanente injusticia de aJos,
frente alasleyes, frente alamarginaci- n econ- micay social. Estavoz se ha expresado ya en todo
el continente: esel hombre aut- ctono que clama por defender sus derechos elementales, cansado
deun paternalismo quelo hallevado aladestrucci- n de su identidad y de su cultura, y ala
sujeci- n econ- micamss baja.

Setrata de darles a fnuestros paisanos los indiosoel lugar que como ciudadanos les
corresponde en el presentey de valorar el aporte que dieron afinal en el pasado. Se tratade
reivindicar el valor de sus culturas desaparecidas, en el mismo plano de todas las dem8s culturas
delaTierra, utilizando paraello el mismo patr- n objetivo de valoraci- n que empleamos para
justipreciar cualquier otra culturaproducida por el hombre en cualquier rinc- n del planetay en
cualquier @poca.

Mart2nez Sarasola expresa estarevalorizaci- n en lo hist- rico inmediato, con concisi- n y
claridad: fEn la Argentina, si bien el componenteind?genano tienelamismaincidencia
Cuantitativa que en otros pa2ses americanos, constituye de todas maneras un sector bien definido
delaculturadel pueblo. Alo largo de nuestra historia® ha participado en m¥%tiplesy decisivos
momentos como el del mestizaje biocultural y sus consecuencias en laconformaci- n delas
distintas regiones, as? como tambi®n en hechos que fueron dando forma al pa?s: lasinvasiones
inglesas, el ej@&cito delos Andes, lalndependenciay laotracaradelamoneda: laluchacon el
Estado naciente por la defensa de los territorios propios, el genocidio, laconfinaci- n, el
sometimiento y lamiseria. [é ] Salvo excepciones d que siempre coinciden con losinterregnos
democr8ticosd losind?genasno fueron considerados compatriotas, aberraci- n que hoy, con
grandes esfuerzos, est§ comenzando a ser superadad.

Pero el libro no es solo larevalorizaci- n del pasado o unaenumeraci- n de etnias. M8s all§ de
estos temas, el autor formulauna serie de propuestas b8sicas que pueden o que deben ser
utilizadas en el futuro con las comunidadesindias. Recogiendo el clamor continental de estos
pueblos, el autor propone que los derechos que legitimamente corresponden alosind2genas sean
defendidos por ellos mismosy no con el paternalismo habitual de concilios pol4icosy legales en
losque amenudo el indio no est8 representado. Deben ser los propios protagonistasy
destinatarios los que participen activamente de cualquier proyecto en el que est®n involucrados. El
autor enunciay analizalos organismos oficiales e ind?genas existentes y sugiere medidas de
participaci- n, en unaproblems§tica que les ha estado vedada desde siempre.

Carlos Mart2nez Sarasola curs: estudios en la Facultad de Ciencias Jur2dicas, Pol%icasy
Sociales en laUniversidad del Salvador y se gradu- en Ciencias Antropol- gicas en la Facultad de
Filosof?ay Letras en la Universidad Nacional de Buenos Aires, en laque gjerci- ladocencia
universitaria. Como estudioso del pasado y del presente, extendi- su horizonte intelectual
viajando por todas las regiones del pazssy amplios 8mbitos del Nuevo Mundo. Tiene, pues, s- lidas
bases parafundar la obraque aqu?se presenta. Pero laampliavisi- n en el conocimiento de las
etniasind?genas no se circunscribe solo al ftonocerd, sino que trascendi®@idolo llega a la esfera en
gue el sentimiento se une alaactividad intelectual, comprendiendo y sintiendo una problem§tica
en su dimensi- n total: el hombre aut- ctono no es un ser desconocido, unamera presencia
sup®stite del pasado, una curiosidad preservada por el tiempo. Esunahistoriay unarealidad
viviente de carney hueso, es nuestro fpaisanog, nuestro hermano en lahumanidad, y en latierra
gue debemos compartir.

ALBERTO REX GONZCLEZ Diciembre de 1990

PALABRAS PREVIASA LA OCTAVAEDICICN

Si hay algo que nuncaimagin®fue larepercusi- n que alcanz- Nuestros paisanos losindios,
editado por primeravez en agosto de 1992. En un afo se hicieron tres ediciones y hasta



septiembre del 2000 un total de siete.

Este impacto editorial fue acompafado por unasucesi- n de entrevistas en los medios,
abundante cantidad de cr2ticas en los suplementos culturales de los diarios de todo el pazs,
repercusiones en el mundo ind?genay acad@nico, entre los docentesy especialistas, invitaciones a
conferencias, hastaselleg- ahacer unaversi- n adecuadaaun p¥blico m8sjoven: Los hijosde la
tierra (1998)... En fin, mi hasta entonces rutinaria actividad de antrop- logo se vio s¥bitamente
conmovida por unaexposici- n inesperada.

Esm8s, cuando afines de 1989 estaba culminando laredacci- n del manuscrito, pas: por mi
cabeza dejar el temade los pueblosoriginariosy dedicarme a otras 8reas de inter®s en el campo de
la antropolog?a, tal hab2a sido el enorme esfuerzo que me hab2a significado concretar el libro, con
quince afos deinvestigaci- n y otros seis de escritura. Pero no contaba con aquellatrascendencia
gque cambi- misincipientes planes. No solamente no dej®el tema ind2gena sino que profundic®mi
orientaci- n.

aQu®hab?a sucedido? aQue sucedi- entoncesy alo largo de estos af0s?

aC- mo fue quelapublicaci- n deun libro de antropolog?ay de la extensi- n considerable de
Nuestros paisanos los indios hab2a tenido estas consecuencias? Es hasta el d2a de hoy que todavza
me sigo formulando estas preguntas, aunque creo que puedo intentar algunas respuestas. M 8s
bien son sencillasy sinceras reflexiones acerca de los porqu®s de un suceso editorial relacionado
con el temaaborigen.

En primer lugar, el momento en que el libro aparece (1992) es m8s que especial, signado por un
creciente inter®s en distintos 8mbitos por lacuesti- n ind’genade nuestro pa?sy en medio deun
climaparticular de debate, ya que se cumpl?an los quinientos afos de la llegada de los
conquistadores espafolesa Am®ica.

En segundo lugar, el modo de encarar el libro, realizado con sentido cronol- gicoy con laideade
demostrar el protagonismo activo de los pueblosind2genas en el proceso hist- rico de construcci- n
de nuestra sociedad, fue algo novedoso. Y desde ese punto de vistallen- un vac?o, porque hasta
ese momento no exist?an obras de conjunto que encararan al tema con la perspectiva de demostrar
la presencia activade los ind?genas desde el arribo a estas tierras de los primeros grupos humanos
hasta nuestros d?as, en un proceso de m8s de doce mil afos.

En tercer lugar, creo que fue clave el estilo de escritura. Si bien el trabajo tenZalas
caracter3sticas de un ensayo acad®@nico, el concretarlo con un lenguaje 8gil que buscaballegar ala
mayor cantidad de personas posiblelogr- unar8pidaaceptaci- n entre el p¥blico en general, m8s
all§ de sus naturales destinatarios.

En cuarto lugar, creo que el &ito de Nuestros paisanoslosindiossirvi- tambi®n para
fdescubrirounaavidez por el temaind2genaen muchos sectores de lavida argentina, deseosos de
ser tenidos en cuenta. Pienso que en esto tuvieron mucho que ver loslibreros, que r8pidamentelo
aceptaron de muy buen grado, convirti@dose en factores decisivos parasu difusi- n.

Finalmente y como siempre pasa con los libros, hay algo de misterioso que hace que algunos de
ellos conecten profundamente con el lector. Siento que ese misterio se produjo con Nuestros
paisanoslosindiosy ello fue tambi@®n parte de su magia.

Cuando se decidi- reeditarlo, dados los afos transcurridos, conversamos acercade la
posibilidad de hacer unaversi- n frorregiday aumentadadoque actualizara ideas, teor2as, conceptos
einformaci- n que el paso del tiempo obviamente hab?an dejado atr8s. Sin embargo, lasrazones
gue describo anteriormente nos hicieron optar por no cambiar el texto original y publicar esta
nuevaedici- n, id@ticaalaprimerade 1992 incluyendo solo las pocas modificaciones que se
agregaron en lacuartade 1996 e incorporando en cambio estas palabras previas en las que se
pudieran transmitir algunas actualizaciones y/ o revisiones que durante estos doce affos fueron
surgiendo.

Decidimos reeditar laobraoriginal, porque consideramos que, m8sall§delas|- gicas



desactualizaciones, est§ a¥n vigentey sigue siendo un aporte no solo por su contenido sino por el
camino querealiz- en todo este tiempo. Cuando mi primer editor y ahoraamigo Bonifacio del
Carril analizabalarecepci- n en el p¥blico durante aquellos primeros meses inmediatos a su salida,
percibi- que el libro se convertirdaen unaobradereferenciaen el tema. Despu®s del tiempo
transcurrido puedo decir que sus pron- sticos se vieron confirmados.

Hechas estas aclaraciones, quiero ahora s?referirme brevemente aalgunos temas que
considero deinter®s poder actualizar, paralo cual y paramayor claridad del lector los considerar®
en formasucesivay siguiendo el 2ndice del libro desde laIntroducci- n y hastael final.

En el CAPETULOI.LOSANTIGUOS, en el punto LAENTRADA. EL ORIGEN DEL HOMBRE
AMERICANO, larutadel estrecho de Bering o Beringiaque mencionamos sigue siendo
considerada como la principal, agreg8ndose aellalahip- tesis de que desprendimientos de algunos
contingentes humanos continuaron su marchahacia el sur del continente no solo por tierrad por
los corredores formados entre las grandes masas de hielod , sino navegando paralelamente alas
costas del Pac#ico, teor?a que explicar?alarapidez de sus desplazamientos.

Tambi®n se ha agregado muy recientemente lahip- tesis de una segundav?a de entrada al
continente con grupos humanos que habr2an llegado desde la actual Europa, atrav®s de los
territorios congelados del nortedel planetay navegando cerca de las costas, entrando por Am®&ica
del Norte. De acuerdo con ello, algunos de estos grupos habr2an ingresado por tierraavanzando
hacia el sur y otros lo habr2an hecho tambi® navegando paralelamente alas costas del Atl8ntico
(FdA 2004).

Laantig¢ edad del poblamiento de toda Am®&ica se est§ revisando y las fechas pueden
retrotraerse cada vez m8s atr8s en tiempo. Los sitios tempranos de Monte Verde (Chile) o Piedra
Furada (Brasil) as?lo atestiguan (P@&ez Goll8n, 2005).

En este mismo cap#ulo, en el punto LA LLEGADA. POBLAMIENTO DEL ACTUAL
TERRITORIO ARGENTINO, se han descubierto e investigado en la¥dtima d®&ada distintos sitios
de poblamiento temprano que llevan a¥n m8s hacia atr8s la antig¢,edad del hombre en esta parte
del mundo, sobrepasando los doce mil affos. Tal lo que ocurre con el sitio PiedraMuseo en Santa
Cruz (Miotti, 1998) o Arroyo Seco en laprovinciade Buenos Aires, estimativamente de doce mil
guinientos afos (Politis, Messineo y Kaufmann, 2004; Politisy Madrid, 2001).

Por ¥itimo, en el punto EL ARRAIGO A LA TIERRA: DESAROLLOSREGIONALES, las
investigaciones arqueol - gicas de la ¥ltima d®ada han producido avances que, si bien no han
cambiado sustancialmente laimagen del desarrollo cultural prehisp8nico de nuestro pa3s que aqu?
se presenta, han permitido ampliarlo y perfeccionarlo. Se han excavado nuevos sitios, se han
especializado los estudios y las t@nicas de an8lisis, se cuentaahora con muchos m8s fechados
radiocarb- nicosy, sobretodo, han cambiado los enfoques te: ricos con los que se piensan los
problemas del antiguo poblamiento ind?gena de la Argentina. La secuencia b8sica en tres per2odos
se mantiene d aunque ahorareciben otros nombresy los m8rgenes cronol- gicos se han corrido en
algunos casosd . Pero la caracterizaci- n de las fculturasoarqueol- gicasy labYsqueda de
elementos comunes entre las distintas regiones han dado lugar a un mayor @fasis haciala
variabilidad local de los procesos. Como resultado, laimagen del pasado se hahecho m8s compleja
y detallada.

Se hapodido reconstruir con mayor precisi- n ladin8micainternadel cambio cultural que ha
acaecido en cada 8reay la particular relaci- n que los antiguos pobladores mantuvieron con su
entorno natural y con los pueblos vecinos; no solo los m8s pr- ximos sino tambi@®n los lazos de
intercambio que los unZan aun con regiones muy alejadas, como en el caso delaregi- n Noroestey
su vinculaci- n con el 8reaandinay las zonas bajas del Este. Por otra parte, el conocimiento de la
vida prehisp8nica se est§ enriqueciendo con unacomprensi- n m8s profunda de ciertos aspectos
de su cosmovisi- n, su artey su mundo simb- lico.

Estamirada, que intentatambi® desde lo arqueol- gico formular grandes s?ntesis, se puede
encontrar en algunas obras que renen trabajos de conjunto m8s actualizados, en donde el lector



interesado podr8 encontrar los resultados de los m8s recientes avances de laarqueolog?a argentina
(P®&ez Gollgn, 2005; Tarrag- , 2000; Berberian y Nielsen, 2001; Borrero, 2001; Academia
Nacional delaHistoria, t. I, 1999).

En el CAPETULOII. LASCOMUNIDADESQUE OCUPABAN NUESTRO TERRITORIOEN EL
SIGLO XVI, EN EL PUNTO LASCULTURASORIGINARIAS, cuando describo especialmente alos
atacamas menciono el t&mino falucin- genooe incluso fdrogaoen el sentido medicinal, para
definir ala plantadel cebil que estosy otros pueblos utilizaban en sus ceremonias. Pues bien,
desde hace unos afos he desechado esos t&minos que lamentablemente lagran mayor2ade la
literatura antropol- gica contin¥atodav2a hoy utilizando para aplicar alas plantas psicoactivas. Las
razones son muchasy no voy acansar al lector con las fundamentaciones que podr§ encontrar en
unapublicaci- n muy reciente (Llamazares, Mart?nez Sarasolay Funes, 2004); solo baste decir que
aquellas definiciones provienen de latoxicolog?ay la psiquiatr?a occidental y aluden a patolog?as
del ser humano. Estas explicaciones hoy nosresultan limitadas o distorsionadas parareferirnos a
pr8cticas que paralas culturasind2genastenan 8 y tienend un sentido sagrado.

Paralaconcepci- n delos pueblos originarios, es fundamental el estrecho v2nculo con el mundo
vegetal, y en especial con ciertas plantas consideradas como fsagradasoo fimaestrasoque, en
circunstancias ceremonialesy debidamente utilizadas, tienen por objeto comunicar con otros
planos de larealidadd que no se agota en nuestra conocida frealidad ordinariadd , obteniendo de
elloslainformaci- n necesaria para, entre otras cosas, poder curar de acuerdo con sus t®nicas
ancestrales. Estacomprensi- n fue fundamental param?, atrav®s del acercamiento al temay la
pr8ctica cham8nicaque me abrieron una perspectivamucho mayor que laque ten2a hasta
entonces.

Por eso, y teniendo en cuenta alacosmovisi- n ind2gena: laconcepci- n delarealidad que estos
pueblostienen, su conocimiento del mundo vegetal, el arte de curar y, en fin, su fichamanidadg,
paradefinir lo que es antes que una actividad un estado del esp#itu (Vitebsky, 1995, en Costa
2003:10) es que denominamos a estas plantas como fsagradasoo fimaestraso.

Las m8s conocidas entre los pueblos originarios de la Argentina han sido el yamencionado cebil
(atacamas, comechingones, lules, chiriguanosy wich?), la coca (omaguacas, apatamas, diaguitasy
m8s recientemente kollas), San Pedro o wachuma (omaguacas), chamico y canelo (mapuches) y
distintas formas de tabaco parafumar en estado puro, con uso extendido a pr8cticamente todos |os
pueblosind3genas.

En el punto LA POBLACIC N, sevuelcaunacifraestimada de habitantes para el continente en
vZsperas de lallegada de los conquistadores espafoles que, en el estado actual de nuestros
conocimientos, suena como excesivamente escasa. Si bien contin¥an las dificultades para precisar
0 en todo caso estimar con mayor grado de aproximaci- n las cifrastotales, las “4timas
investigaciones dan cuentade que el n¥mero de habitantes varZa de fun m2nimo de 8,5 millones
deindividuos calculados por Kroeber, aun m8ximo de entre 90 a 112 millones, cifraestaque
seg¥n veremos parece m8s realista, calculado por Dobynso(Narvajay Pinotti, 2001:28).

Herele2do este cap?ulo y el siguiente: 111. EL DRAMA DE LA CONQUISTA, en todo lo referido
alos faraucanoso, y no encontr®ningunamenci- n al origen de estadenominaci- n. Salvo ahora
esa ausencia explicando que ese t&mino en realidad se debi- alosespafoles, en alusi- n ala
regi- n del Arauco en laque estaban asentadas las comunidades de origen mapuche (Bengoa,
1987:19).

En el CAPETULOIV.INMERSOSEN UNA REVOLUCICN, en el punto LASCULTURAS
INDGGENASA PRINCIPIOSDE SIGLO XIX, y su cuadro correspondiente NA10, agregar2a en el
apartado fculturas libresoy junto atehuelchesy araucanos, alos ranqueles, que por ese entonces
ya se estaba conformando como unaetniadiferenciada.

Alo largo de este cap?ulo mencionamos en distintas partes alos grupos @nicos de laPampae
incluso en el punto LOSGRANDES CACICAZGOSY LA CONSOLIDACIC N DE LACULTURA



ARAUCANA hay referencias concretas alos orgenes @&nicos de los principales caciques. Este
punto est8inscripto en el panorama@nico-cultural delaregi- n, cuyo abordaje se hace muy
complejoy en los ¥dtimos afos se haido problematizando con la aparici- n de unaabundante
bibliograf?a proveniente del campo de laantropolog?a, la historia, laling¢ 2sticay el derecho.

Estos nuevos textos tratan los m8s diversos temas conectados con aquella cuesti- n, talescomo
el comercio de ganado, los fimalonesg, ladiplomaciay los tratados, lavida comunitariay sus
sistemas de poder, el artey lacosmovisi- n, etc&era (Rojas Lagarde, 2004; Villar y Jim@nez, 2003;
Mart?nez Sarasola, 2002; Nacuzzi, 2002; Mandrini y Ortelli, 2002; Fern8ndez Garay, 2001y
2002; Paz, Bullrich y Mart2nez Sarasola, 2001; Brionesy Carrasco, 2000; Depetrisy Vigne, 2000;
Levaggi, 2000; Dur8n, 2004, 2002 y 1998, entre otros).

Hablo en algZn momento del texto de flazonagrisde lafronterady de fiTierra Adentrog, €l
territorio delosindios, como fdos espacios confundidos en unamismaenerg2a culturald. Creo que
esaenerg?afue un temacrucial, debido en buenamedidaal intenso mestizaje al interior de las
comunidades ind?genas de la Pampa, proceso que, si bien lo menciono en varias ocasiones, mis
investigaciones de estos ¥4timos afos me han llevado adimensionarlo con mucha mayor fuerza.
Un mestizaje que incluso hadebido ser unade las causas profundas del aniquilamiento de esas
comunidadesy que se consum- con lacompafade Rocaen 1879. aPor qu®? Porque el mundo
ind2genade esaregi- n no solo permit2a el intercambio y lafimezcladentre los distintos grupos
®nicos d lo cual ten2aque ver con un sistemade lingjes intertribales sumamente complejod
(Hux, 2003; Sosa, 2001; Fern8ndez, 1998), sino porque las tolder?as albergaban aun sinn¥mero
de personas no ind?genas que a su vez se mestizaban con losindios.

En algunamedida, el mundo ind2genaeraun mundo con reglas propiasy estrictas, pero alavez
abiertoy amplio, porqueinclu?aeintegrabaal fotroo. No se trata de idealizar ese mundo; lo que
propongo es que se estudie con mayor cuidado y atenci- n unaformade vidadiferente delaque
habitualmente nos han ensefado. Esaformade vidaeralo contrario del modelo sociocultural
propugnado por el poder de Buenos Aires, que anhelaba una sociedad ¥nica, homog&nea,
fblancad El modelo ind%gena de las llanuras, en donde coexist2an indios, negros, gauchos,
fblancosoo0 mestizos, apareca entonces como antag- nico, temibley peligroso. Por eso se decidi-
su destrucci- n. Recientes trabajos profundizan en esta nueva mirada de lasfronteras en Am®&ica
relacion8ndolaincluso con el fen- meno del cautiverio (Oper® 2001).

Lo cierto es que esta fralderad®nicay cultural que fue especialmente laregi- n pampeana hasta
fines del siglo X1 X debe haber operado como un factor positivo de energ?ay vitalidad parael
sostenimiento de los fterritoriosind2genas libresd. Un mosaico en el que actuaron
simult8neamente lostehuelches, los mapuches en todas sus variantes, losranqueles... y los
fpampaso, que en muchos pasajes del libro menciono, pero sobre los que hoy tambi® tengo m8s
clarasu incidencia®&nicocultural. Fueron grupos de origen tehuelche, conocidos desde la
conquistahisp8nicay especialmente durante la colonia con esadenominaci- n, laque responde en
realidad al lugar al que pertenec?an. A su vez, ladesignaci- n fipampasose generaliz- aotros
grupos, que b8sicamente fueron comunidades de origen tehuelche de la provincia de Buenos Aires
y LaPampa pero en fuerte proceso de faraucanizaci- no, como las ftribusode Pinc® d que en el
cuadro de caciques ubico como exclusivamente tehuelched , Coliqueo o Catriel, entre otros.

Por todo esto, hablar de una supremac?a mapuche sin m8s, o establecer orgenes ®nicos
definidos en todos los casos, es simplificar un tanto el panoramacultural delaregi- n, que
entiendo es mucho m8s complejo, y sigue siendo en alguna medida confuso paralos distintos
Investigadoresy aun paralos propios descendientes ind?genas que todav?a no se ponen de acuerdo
sobre el tema. En todo caso, es un campo deinvestigaci- n que est§ en plenaproceso y muchos
especialistas|o est8n encarando, lo que seguramente harg§ que en los pr- ximos afos el panorama
se pueda clarificar todav2a mss.

Algo semejante sucede con las graf2as de origen ind?gena, muchas de las cuales pueden ser
discutibles, pero que en todo caso responden aintentos de unificar criterios, ala castellanizaci- n
por laque muchas veces se optay alafaltade homogeneizaci- n de laslenguasindgenas, en su



origen oralesy en actual proceso de transcripci- n al castellano de muchas de ellas.

En el CAPCTULOVI. DE SEx ORESDE LA TIERRA A MINORCASE£TNICAS, en el punto
referido al NguillatYn mapuche 8 ROGATIVAS, RECONQUISTASY HECHICEROS:. LA
RESISTENCIA CULTURALG , han aparecido en este tiempo importantes trabajos que detallan
an m8s las caracter3sticas salientes de esa ceremonia (Pereday Perrotta, 1994) y que demuestran
Su resurgimiento en muchas comunidades de la Patagonia argentina. En los “dtimos afos he
tenido el privilegio de participar en algunas de ellas, y observo que la ceremonia consolidala
identidad de los mapuches, asentada en larecuperaci- n de laespiritualidad y en un paulatino
proceso de aperturaque los fortalece.

En el CUADRO 29: SITUACIC N DE LASCULTURASINDEGENASA MEDIADOSDEL SIGLO
XX, correspondiente al punto PERFIL £TNICO-CULTURAL DE LA ARGENTINA AMEDIADOS
DEL SIGLO XX, agregar2a en el apartado fiCulturas sometidasoa los ranqueles, junto alos
mapuchesy tehuelches (Llanura).

Finalmente, en el punto CABECITASNEGRAS, MATRIZINMIGRANTE YHERMANOS
LATINOAMERICANOSY su mapa correspondiente d 41. INMIGRACIC N DESDE LOS PACSES
LIMECTROFESS , en la¥ltima d®ada se ha producido un acrecentamiento de latendencia con
especial @fasis en migrantes de origen peruano y boliviano, estos ¥“4timos con ascendencia
guichua-aymara.

En el CAPETULOVII. EL ESTADOY LASPOLETICASHACIAEL INDEGENA, EN EL CUADRO
30: ORGANISMOSDEL ESTADO (ADMINISTRACIC N CENTRAL) RESPONSABLESDE LA
CUESTIC N INDCGENA DURANTE EL SIGLO XX, agregar?a el afo 1985, la presidencia de Ra%4
Alfons?n eincorporarZaal INAI (Instituto Nacional de Asuntos Ind?genas), creado por ley 23.302.

En el CAPETULOVIII. VIVEN LOSINDIOS, en el punto ESTIMACIONES DEMOGRCFICASY
EL SERINDIO, hay dostemas alos que considero necesario referirme. En primer lugar, la
cuesti- n demogrs&fica. Dadas las cifras provisorias y estimadas que entonces manej8bamos, en
virtud de lafalta de censos e investigaciones espec#icas y, en consecuencia, la necesidad de utilizar
datos parciales provenientes de estudios provinciales o bien de la aplicaci- n del ¥4timo censo
ind?gena de la d&cada de los 60, mencion8bamos expresamente la necesidad del fdisefoy
aplicaci- n de un nuevo censo de poblaci- n ind2genad. Pues bien, esto se ha concretado:
coincidiendo con el Censo Nacional 2001, seimplement- unapreguntadestinada alas personas
de origen ind%gena. Estatarea, tendiente adeterminar la cantidad estimada de abor2genes en el
pazs, sellev- acabo tambi®n con laaplicaci- n dela C&dula Complementaria 2004. Pero al
momento en que escribo estas I2neas no se cuentatodav?a con resultados oficiales. De todas
maneras, sabemos que es muy posible que las cifras habitualmente utilizadas y que nosotros
tambi®n volcamos se acrecienten notablemente.

En segundo lugar, la utilizaci- n indistinta de lost&minos findiog find2genady faborigenoes un
temam8s que controvertido, materia de discusi- n para acad®@nicos, ind?genas, docentes,
especialistas einclusive p¥blico en general interesado en latems§tica. Esm8s, la preguntaque m8s
veces me han formulado alo largo de todos estos afos hasido precisamente laque serefiere a esta
cuesti- n: fiagu®denominaci- n debemos utilizar?0.

El significado actual que se les datanto a find?genadcomo a fieborigenoes foriginario del suelo
en que viveo. Por su parte findiog m8s all§ de que originariamente fue laequ3vocadenominaci- n
gue los espafoles dieron alos nativos de Am®ica, alude hoy precisamente aellos, los originarios
del continente.

En Latinoam@®rica se usan estos t&minos en formaindistinta, muy especialmente findiosoe
find2genaso. En los Estados Unidos se habla de fpueblos nativoso, findiosoe find2genaso. En la
Argentina, latendencia de los “dtimos afos es hablar de fpueblos originarioso, ateni®@dose alas
disposicionesinternacionales que otorgan la categor2a de fpueblosoalos grupos @nicos (Convenio
169 de la Organizaci- n Internacional del Trabajo), e incluso muchosind?genas se definen a s?



mismos utilizando ladenominaci- n del grupo correspondiente en lengua materna.

Como se podr8 apreciar alo largo del libro, utilizo indistintamente todas las denominaciones,
incluso lade fculturas ind2genasg que en la Argentina hoy se usa mucho menos. AgregarZa ahora,
por lo dicho antes, la de fipueblos originarioso. Todas me parecen v8lidas, porque, m8s all§ de las
malas utilizaciones que en distintos momentos se han hecho y de los usos peyorativosy
discriminatorios aque pueden dar lugar el uso de t& minos como findiog fiaborigenoo find2genag,
sabemos que estamos haciendo referenciaalos pueblos originarios. En los ¥“itimos af os, varios
trabajos hacen hincapi®en estas cuestiones que, desde la construcci- n de distintos marcos
te- ricos, enfatizan en ladin8micaidentitariade los abor2genesy los procesos de interculturalidad
(D%azy Alonso, 2004; Isla, 2002; Tamagno, 2001; Garreta, 2001; Abramoff, 2001; V8zquez,
2000).

En cuanto aLASCULTURASINDEGENASEN LA ACTUALIDAD (Cuadro 32), en los ¥dtimos
afos se est§ produciendo un fen- meno que se hadado en llamar de freetnizaci- n0o fiemergencia
®@nicag, por el cual grupos alos quetradicionalmente se consider- extinguidos o diluidos en las
masas de poblaci- n mestiza se est8n reagrupando, reconociendo sus or?genes @nicos e intentando
recuperar lavidaen comunidad y su memoriacomo pueblo.

Estosinteresantes y novedosos procesos analizados en los Ydtimos af os por diversos
investigadores (Garc?a, 2002; Slavsky, 1998; Escolar, 1997) se est8n dando principalmente entre
losranqueles de La Pampa, los huarpes de Mendozay los sel&knam u onas de Tierradel Fuego;
tambi@®n se han reconocido descendientes de tonocot®s en Santiago del Estero y no es de descartar
gue procesos semejantes se produzcan en otras regiones del pazs: Por lo tanto, en el mencionado
Cuadro 32 habr2aqueincluir aestos grupos o al menos a sus descendientes como fculturas
actualeso, en proceso de reestructuraci- n comunitaria.

El temadelos INDIOSEN LA GRAN CIUDAD cobra cada vez mayor importancia, no solo entre
nosotros sino en todo el continente. M 8s a¥n, lapresenciaurbanade los ind2genas, al contrario de
lo que se pensabatradicionalmente, tiende hoy areforzar su identidad: laemergenciaind3genay
Su presencia con nuevo rostro revelan hoy que lavertiente criolla, urbana, occidentalizada, no ha
sido capaz de asimilarlos, sino que, insertos en ella, los ind?genas, mantienen con orgullo su
identidad ®&nica, reforzando su culturalocal, provincial o rural, en un accionar fluidoy
retroalimentadoro(Matos Mar, 1993:157).

En 1995 las fiPrimeras Jornadas I nd2genas en la Ciudadg, organizadas en Buenos Aires por el
Centro Cultural Ricardo Rojas (UBA), laComisi- n Argentina Rigoberta Mench¥ay la Fundaci- n
desde Am®&ica, sent- un precedente en lacuesti- n, elevando un documento de conclusiones al
Congreso Nacional (www.desdeamerica.org.ar). Recientes trabajos realizan nuevos aportes en
estadirecci- n, incluyendo un modelo de construcci- n del marco epistemol- gico que contemplala
fproducci- n de conocimiento junto con lagente tobad(Tamagno, 2001:36).

El punto LAVIGENCIA DE LA COSMOVISIC N adquiere hoy unatrascendencia mayor, en
funci- n delaevoluci- n delos movimientos ind?genas en Argentinay en todo el continente, en
donde larecuperaci- n de laespiritualidad originariaes un fen- meno creciente. Lanovedad es que
estarecuperaci- n no solo se manifiesta al interior de muchos grupos indgenas sino que comienza
aabrirse asectores de los occidentales que est8n buscando nuevas formas de vida que les ofrezcan
alternativas alacrisis de las sociedades contempor8neas. Al respecto algunos autores est8n
recorriendo interesantes I2neas de investigaci- n vinculadas al chamanismo (Wright, 1995). En
este punto sugiero tambi® nuestro reciente trabajo que enfatiza en la confluencia del arte, el
chamanismo y lacosmovisi- n (Llamazaresy Mart?nez Sarasola, 2004).

Dentro de estatemStica creo que seraimprescindible laactualizaci- n del temaling¢2stico y del
MAPA 46: DISTRIBUCIC N APROXIMADA DE LOSTOPC NIMOS DERIVADOSDE LAS
LENGUASINDGGENAS con la consultade trabajos especializados m8srecientesy al mismo
tiempo de 2ndole general, abarcativos de todo este universo en la Argentina (Censabella, 1999).

En el punto LA CRECIENTE TOMA DE CONCIENCIA POR PARTE DEL ESTADO



ARGENTINO, debemos mencionar que la¥itima d®ada presenta un importante conjunto de
leyes provinciales en su gran mayor?avinculadas alareforma constitucional de 1994 (art. 75,
inciso 17) y al Convenio 169 dela OI T yamencionado, sobre pueblosind?genasy tribales en paZses
independientes. Estas disposiciones constituyen un paso importante parair conformando un
fcorpusolegislativo en el cual las comunidadesy organizaciones ind?genas puedan contar con
herramientas jur2dicas aptas para el respeto de susidentidades como pueblos. Yaen el libro
consider8bamos como decisivala conformaci- n de ese corpus de leyes. En nuestros dzas,
especialistas del campo del derecho est8n trabajando en esta direcci- n (Zamudio, Zapiola),
vincul8ndola con distintos temas como multiculturalidad, biodiversidad, educaci- n biling¢ey la
luchapor latierra, entre otros.

El temadelatierra, tan caro al sentido comunitario de lavida entre losind?genas, hagenerado
en los Ydtimos tiempos varios trabajos en el marco de los contextos hist- ricos regionales, que
aportan importantes elementos de an8lisisy reflexi- n (Gordilloy Leguizam- n, 2002; Trinchero,
2000; Carrasco y Briones, 1996).

bltimamente, el concepto de fterritorioohaido ganando lugar, por ser m8s amplio que el de
ftierraoreferido aladelimitaci- n f2sicay geogr8fica, medida en hect8reasy mensurada. Ailerritorioc
alude hoyalaftotalidad del h8bitat de las regiones que los pueblos interesados ocupan o utilizan
de algunau otramanerao(Convenio 169, art. 13.2), abarcando los aspectos econ- micosd tierras de
invernaday veranada, itinerarios tradicionales de caza, pescay recolecci- nd , los espacios sagrados
0 cementerios, lugares ceremoniales, sitios arqueol- gicosd , etc@era.

En cuanto al MODELO DE ADMINISTRACIE N INSTRUMENTADO DESDE EL ESTADO, hay
aqu?varias cuestiones arevisar. Cuando elabor®el MAPA 47: PRINCIPALESORGANISMOSQUE
SE OCUPAN DE LASCOMUNIDADESINDEGENASARGENTINASY su complemento, el
CUADRO 34, lo hiceteniendo en cuenta parte de lainformaci- n disponible en aquel momento;
adem8s, ambos soportes no ten2an por objetivo presentar n- minas completas o definitivas sino
citar organismos oficiales y privados y organizaciones ind?genas a manerade ejemplo. Pues bien,
estainformaci- n est§ hoy obviamente desactualizada: aunque muchos de esos organismos hoy
persisten, otros yano existen. Y en todo este tiempo han surgido much?imos mS§s.

Rehacer el mapaactual excede largamente a estas palabras previas, teniendo en cuentaadems8s
gue en todo este tiempo aquellan- mina se hamultiplicado varias veces. Su registro d como tantos
otrosd puede seguirse atrav® incluso de soportestecnol- gicos novedosos como Internet, que en
los “itimos affos hatenido un crecimiento notable en nuestro pa3s, siguiendo unatendencia
mundial.

Lo que s2me parece importante eslainclusi- n en estos marcos operativos de nuevos actores
sociales como las Organizaciones No Gubernamentales (ONG), que tambi@®n en la ¥itima d®ada d
y unavez m8sacompafando unatendenciamundiald han tenido un crecimiento explosivo. Las
ONG, llamadas tambi®n Organizaciones de la Sociedad Civil, cubren hoy un ampl2simo espectroy
aparecen impulsadas no solo por el proceso natural de evoluci- n de las sociedadesy la b¥squeda
de nuevas formas organizativas sino tambi®n por los espacios vac?os que dejaun Estado que en
muchostemas d como el que nos ocupad noterminade fijar polZicas con claridad, firmezay
operatividad. Al respecto creo importante tambi® sumar a este cuadro aaquellas empresas que
en los Yitimos tiempos, bajo el modelo de fresponsabilidad socialoy con la metodolog?a de
falianzas estrat®yicaso, apoyan a proyectos de comunidadesy organizaciones ind2genas as2 como
de ONG, coadyuvando en aquel proceso todav2a incipiente de nuevas formas organizativas.

Para completar este panorama, tambi®n agregar?a, en el CUADRO 36: SISTEMA
ADMINISTRATIVO DE LOSASUNTOSINDEGENASY como cuarto componente, alas ONG.

Finalmente, refiri@idome al MAPA 48: LASCOMUNIDADESINDEGENASARGENTINAS
HACIA 1989, lo reactualizara en funci- n de los procesos de emergencia ®&nicaaque hago
referencia anteriormente, para salvar algunas omisionesy paraincluir agrupos @nicos de escaso
n¥mero pero no por ello menos presentes. Por lo tanto, agregar2a alos chulup? (nivakl®



ashlusl@y), en el extremo noroeste de la provincia de Salta; tapiet® un poco m8sal sur, tambi@n
en el Chaco saltefo; tonocot®s, en Santiago del Estero; huarpes, en Mendozay San Juan;
ranqueles (rank¢lche), en laPampa, yonas (selkinam), en Tierradel Fuego. Los otros grupos se
mantienen, solo que desagregara chiriguano-chan®en dos grupos: chiriguano (ava guaran?) y
chan®

En este nuevo mapade grupos &nicosy 8reas de localizaci- n de las comunidades, incluiraa
los tonocot®s, huarpesy ranqueles como fgrupos ind?genas o de descendientes en v2as de
reetnizaci- no. Tambi® me parece importante considerar en este nuevo mapaalas principales
ciudades del pa3s con fuerte presencia de poblaci- n ind?genatales como Buenos Aires, La Plata,
BahZa Blanca, Viedma, Santa Rosa, Neuqu®n, R?0 Gallegos, Rosario, Resistencia, San Salvador de
Jujuy, Saltay Tucum8n.

Este mapay su constante actualizaci- n pueden consultarse en lap8ginaweb de laFundaci- n
desde Am@®&ica (www.desdeamerica.org.ar) elaborado como parte integrante de la Serie
Documental find2genas de la Argentina. Un viaje por el artey laculturade los pueblos originarioso
(FdA, 2004).

Estoy seguro de que en este r8pido recorrido de revisiones, actualizaciones y consideraciones
muchas cosas han quedado por decir. Pero no era el objetivo hacer un listado exhaustivo que me
hubierallevado, entonces s?, alaversi- n corregiday aumentadadel libro. Solo querZadar unas
pinceladas para que el lector tuvieraunar8pida puesta al d2a de los principales temas. Espero
haber logrado este prop- sito. Labibliograf?a que se agregaalade las ediciones anteriores las
complementa, porque intenta ofrecer un panoramageneral, atrav® de algunos de los t2ulos m8s
iImportantes que sobre los distintos puntos tratados han sido publicados en los ¥itimos af os.

Quiero expresar por ¥4timo algunos agradecimientos. En primer t&mino deseo agradecer
profundamente atodas las personas que recibieron desde el principio aeste libro con unamuy
especial consideraci- n. En particular amis colegasy alos fpaisanosoque durante todo este tiempo
apoyaron, difundieron y, de alguna manera, tambi®n hicieron suya esta obra.

A mi compaferaAna, por el apoyo de siemprey susinvalorables ayudas de ¥“itimo momento en
estareedici- n. Tambi®n atodo el excelente equipo y grupo humano de laFundaci- n desde
Am@rica, en laque desde hace ya diez afos desarrollo buena parte de mi actividad de antrop- logo.
Especialmente a Mariana Lorenzetti, por su colaboraci- n en latareade organizar los archivos
bibliogr&ficos y documentales.

A Mercedes G iraldesy Adriana Fern8ndez, con las que compartimos el suefo de este libro
desde los primerostiemposy felizmente lo seguimos haciendo.

Y por supuesto a Nuestros paisanos losindios, mi incre?ble amigo de todos estos aJ os.

CARLOSMARTENEZ SARASOLA
Buenos Aires, enero de 2005



PALABRAS PREVIASA LA NOVENAEDICICN

E n la®oca del Bicentenario de los sucesos de Mayo de 1810, Nuestros paisanos los indios se
reencuentraen unanuevaedici- n con sus lectores, los de siemprey los nuevos. Estoy
inmensamente feliz de que este, mi primer libro, aparecido hace ya 19 af os, siga haciendo su
camino. Un camino muy especial de gran llegada al p¥blico que creo es el mejor homenaje que &
puede rendir alos pueblos originarios de la Argentina.

Yaen las fPalabras previas ala octava edici- noen 2005 hab2a sugerido algunas de las razones
gue, me parec?a, fundamentaban el ®xito editorial de este ensayo. Mencion®entonces el momento
en queel libro se public- d los quinientos afos de laconquista espafola, un punto deinflexi- n en
la historiade los pueblos originariosd ; los ejes argumentales, basados en un profundo sentido
cronol- gicoy que intentaban demostrar el activo protagonismo de losind?genas alo largo de todo
este tiempo en que se fue construyendo lo que hoy esla Argentina; el estilo de escritura, que
encontr- unar8pidacomunicaci- n con los lectores; la avidez que exist?a por el temay finalmente,
el misterio que muchas vecesrodeaalas cosasy que tambi® form- parte delamagiadel libro.

Para no romper todo este delicado equilibrio, se decidi- unavez m8s que Nuestros paisanos los
indios se publiqueigual alaversi- n original de 1992, con las actualizaciones consignadas en las
fPalabras previas ala octava edici- node

2005, junto con unapuesta al d?a bibliogr8fica, alo que se agregatambi® ahoraunanueva
n- minade algunos t4ulos destacados aparecidos en el per2odo entre la¥itimaedici- n y esta, que
se suman alabibliograf?a general del libro.

Laobratieneun esp%itu que deliberadamente no quisimos alterar, que se debe, de alguna
manera, asus principales [2neas argumentalesy aque buena parte de sus hallazgos siguen
vigentes: como por ejemplo losreferidos ala Revoluci- n de 1810. Ese fue un momento clave no
solo paralasociedad criolla, sino paralos pueblosindgenas, yaque el proceso independentista
involucr- atodos.

Muchos de los hombres de Mayo, como Moreno, Castelli y Belgrano, abogaron por un pa3s con
losind?genas, y algunas de las pol2icas implementadas

0 desde - rdenes, leyesy decretos, as?como las expediciones hacia el coraz- n del mundo
ind2genade las pampas o lanegociaci- h con los caciquesd se encaminaban en esadirecci- n.
Tiempo m8stardey como continuidad de estas pol4icas, hombres como San Mart2n intentaron y
muchas veces lograron llevar alapr8ctica estaidea de un pa?s en donde laconvivenciafuerauna
posibilidad cierta.

Estafue unatendencia que se hab%a comenzado avislumbrar antes de los sucesos de Mayo, en
ocasi- n delasinvasionesinglesas de 1806 y 1807, cuando varios de los caciques tehuelches,
fpampasoy ranqueles de la actual provincia de Buenos Aires hab2an ofrecido su apoyo al Cabildo
paradefender alaciudad y asus habitantes en contrade losinvasores.

En 1816, Belgrano lleg- aproponer laformaci- n de un gobierno presidido por un descendiente
delosincas, idea apoyada por San Mart2n y seguramente por G¢emesy Artigas. El proyecto no
prosper- , pero hoy podemos analizarlo como unasefal de hastad- nde llegaban lasideas de estos
patriotas respecto alaconformaci- n deun pay de unasociedad en donde el ind*genatuvieraun
lugar deinclusi- n y participaci- n. Seguramente algo de esos intentos sobrevol- cuando se decidi-
gue unabuenaparte de las Proclamas de lalndependencia se publicaran en las lenguas originarias
guechua, aymaray guaran?, parasu correspondiente difusi- n entre las comunidades ind%genas.

Ladefensacontralasinvasionesinglesas, el Mayo de 1810, el proceso independentistade 1816
y lagesta sanmartiniana con su concepci- n de los pueblos originarios como hermanos, fueron
hechos que mostraron un momento particular en nuestra construcci- n como pas, que
alumbraron aunque embrionariamente un proyecto en el cual, de algunamanera, losindgenas
estaban incluidos.



Hubo otros hechosy procesos en donde alo largo de lahistoria nacional esa posibilidad sigui-
latiendo, pero el contexto y los protagonistas yano eran los mismos, y otras ideasy pol&icas, como
ladel exterminio, comenzaron apredominar. Los pueblosind?genas comenzaron tambi®n ellos a
escribir otra historia, signada por los enfrentamientosy lalucha por el sostenimiento de sus
territorios, identidades, culturasy cosmovisiones.

Muchos acontecimientos sucedieron desde entonces, especialmente negativos parael mundo
ind2genay tambi@®n paralasociedad y laculturaargentina, que en su proceso de conformaci- n
neg- aunade sus partes m8s caras: lade las ra?ces.

Pero los nuevos tiempos llegan y de lamano de un cambio de conciencia global 8 en toda
Am®ricalos procesos de revalorizaci- n del mundo ind2gena son evidentes tanto desde su interior
como desde la perspectivade losno ind?genasd se suman nuevas posibilidades paralos pueblos
originarios: unaparticipaci- n crecientey cadavez m8s plena; laaceptaci- n de las sociedades
multiculturales; lapresenciay el respeto por los otros; laidea de cambiar un sistemade vidaque
agobiay consume al planeta.

As? trabajosamente, pero con la certeza del objetivo, los pueblos originarios se encaminan a
vivir en un pas m8scercano aaquel que sofaron muchos de sus patriotas en laalboradade la
Argentina.

Es por estasrazones que creo que no es unacasualidad que estanuevaedici- n de Nuestros
paisanoslosindios salgaalaluz despu®s de haberse conmemorado los doscientos affos de Mayo
de 1810, un instante en donde en este lado del mundo todo estaba por hacerse, incluso la
posibilidad no tan lejanaen laque ind?genas, criollos, negros, gauchos, y aun los primeros
extranjeros que preanunciaban lagran inmigraci- n, constituyeran la base &nico-cultural dela
nuevanaci- n.

Quiero agradecer unavez m8s alas incontables personas que desde hace muchos affos me
acompafan en latareade contribuir alarevalorizaci- n delahistoria, laculturay lasabidur?ade
los pueblosind?genas de Am®&icaen general y de la Argentinaen particular, ind?genasy no
ind2genas, esperando que la publicaci- n de estanovenaedici- n de Nuestros paisanos los indios
seacomo un sZmbolo del camino que todav2a nos queda por desandar juntos, respet8ndonos en
nuestras respectivas identidades e historias, sin olvidar, pero intentando el desaf?o deir hacia
adelante conviviviendo y compartiendo este lugar en el mundo. Unamenci- n especial para Andr®s
Barrag8n y Patrick Liotta, amigosy fot- grafos que me han cedido gentilmente algunas de sus
hermosas im8genes que captan con sensibilidad la profundidad del mundo ind?gena. Tambi@n ala
Fundaci- n CEPPA que me facilit- lafotograf?a de tapa, realizada por Andr®s Barraggn.

Agradezco ala Editorial Del Nuevo Extremo, por confiar en lamagiadel libro, y aMiguel
Lambr®y Carlos Santos S8ez, mis editores, por formar parte de esa magia.
CARLOSMARTENEZ SARASOLA
Buenos Aires, diciembre 2010
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en torno

denuestra

identidad

€ y sino andaremos en pelota

como nuestros paisanoslosindios:
seamoslibres, y lo dem8sno importa nada.

JOSE DE SAN MARTEN
27 dejuliode 1819

E xiste una serie de mitos fhist- ricoso(fiArgentina es un pazs sin identidadd; fisomos europeosd
0 m8ssimplemente: Mo se sabe qu®somosoy as? hasta el infinito) que conviven con nosotros
formando parte de nuestras dudasy nuestros temores. Sin embargo, lapropia historiaatrav®s de
hechos cruciales se encarga de hacer aflorar laverdad subyacente, subterr8neade lo que significa
la Argentina como identidad @&nico-cultural.

Pareciera que se necesitara de esos acontecimientos para que los argentinos como comunidad y
culturanos encontr8ramos con nosotros mismos, atrav® de unaidentidad que serevelaen
momentos de crisis 0 de fiesta. ES como siesos momentos pertenecieran aun tiempo y un espacio
sagrados que poco a poco se fueran diluyendo en un tiempo y un espacio profanos, los de todos los
d2as. Tenemosdificultades paraincorporar y hacer permanecer en la cotidianeidad los resultados
de estarevelaci- n.

En esab¥squeda de nuestro verdadero perfil cultural muchas veces olvidamos parte de
nuestras ra2ces. Siempre tenemos presente sucesos como la gran inmigraci- n, o seael aluvi- n de
europeos quelleg- al pa%s entre mediados del siglo X1 X y fines de la d&ada de los 20. Pero existe
unafuertetendenciaaolvidar que esos inmigrantes constituyen la segunda matriz cultural.

Laprimera se despleg: mucho antes, siglos antes, cuando se encontraron los espafoles de la
Conquista con las comunidades ind?genas de nuestro actual territorio, dando origen aese primer
nudo de nuestracultura, esa primeramestizaci- n que fue lamatriz original hispano-ind?gena.

En el siglo XVI losind?genas se enfrentaron en esta parte del mundo al conquistador espafol.
Muchos de ellos transformaron su culturaen unaculturade resistencia, permaneciendo libres en
susterritorios durante siglos, pero muchos otrosingresaron delleno en laotra posibilidad de la
®poca: el mestizaje, que uni- las dos vertientes &nico-culturales. Esauni- n eslaprimeramatriz
cultural del pueblo argentino y en general es ocultada cuando no negada.

Incluso al final de aquel per2odo se desarroll- lapresenciadel componente africano, que tuvo
unaincidenciaimportante hastafines del siglo XIX para desaparecer luego aunque no para
siempre, como lo demuestra el resurgimiento actual de expresiones de su cultura.

Lo real esque hasta 1869 viv2an en la Argentina 1.736.000 habitantes, criollos, mestizos,
negros e ind?genas, provenientes todos de lamatriz originaria, las comunidades aut- ctonasy el
elemento afro. Entre 1857y 1926, per2odo de lagran inmigraci- n, entran al pa?s un total de poco
m8sde 5.700.000 extranjeros, pero permanecen en formadefinitiva alrededor de 3.000.000.
Hacia 1914, losinmigrantes representaban un 30% aproximadamente del total de la poblaci- n que
en ese momento ascenda acasi 8.000.000 de habitantes. Pero la cuesti- n 8 que podrZamos
enriquecer con cifrasm8sactualesd no tiene solamente unafaz cuantitativa.

Luego de un momento inicial de natural separativismo en el que las dos matrices, laoriginal
hispano-ind?genay lasegundafruto delainmigraci- n, se encuentran frente afrente, comienzalo
gue podr2amos llamar la segunda gran mestizaci- n, esta vez de vastos alcances culturales,



producto de procesos tales como lafusi- n delos criollos con losinmigrantes, lamutua adaptaci- n,
la fargentinizaci- node todos, las sucesivas generaciones que comienzan a echar ra2ces en este
suelo d con susvalores e intereses desde el pa2sd y que tratan de superar el desgarro que
provocan las ra2ces de los abuelos abandonadas en alguna aldea de Europa.

Los distintos fen- menos pol2ticos, socialesy econ- micos van transformando ala Argentinaen
unaculturaen movimiento: las migraciones internas de las d&adas de los 40 y los 50 promueven
lainterrelaci- n constante de los diversos n¥«cleos poblacionales del interior (de ascendencia
ind2gena o hispano-ind2gena) con los de las grandes ciudades (criollos, extranjeros
mayoritariamente de origen espafol eitalianod y descendientes de ellos) gener8ndose una
din8micainterna, alaque debe sumarse lainmigraci- n de los pa2ses lim2rofesd factor de arraigo
al continente delapoblaci- n argentinad la persistenciade lasformas de vidatradicionales
abrigadas en comunidades abor?genes convertidas ahoraen minor2as @nicas, y los n¥cleos
fcerradosode colonias extranjeras en distintos puntos del pa3s (losturcos en el Noroeste, los
galeses en el Sur, losalemanesy polacos de Misiones, losingleses en Santa Fe, losrecientemente
ingresados del Sudeste asi§tico).

Todo este segundo gran proceso de mestizaci- n, que no necesariamente implicala constituci- n
de un tipo ®nico definido, esm8sbien laaproximaci- n paulatinaaunaconcienciamasivade
pertenenciaaunacomunidad que eslaArgentinay laadhesi- n asus peculiaridades.

Esa conciencia crece con fen- menos tales como los movimientos pol4icos de masas, el
desarrollo de los medios de comunicaci- n que acercalasregiones entre s? laciudad de Buenos
Aires como 8mbito dereuni- n de los distintos componentes poblacionales del pa3s, que pierde su
car8cter de urbe europeizante, y lafusi- n social en todoslos - rdenes.

Pero no esmenos cierto que esa conciencia crece en medio de dram§ticas ambig¢ edadesy
contradicciones que son unade las claves de nuestra problem8tica cultural. Es en este marco
global en donde se insertan las comunidades ind?genas como parte de la culturaargentina.

En Am®icalatinay en nuestro pass, las comunidades ind2genas se constituyen en
componentesimportantes de los pueblos, yaque han sido hist: ricamente un factor relevante en
los procesos de conformaci- n &nico-cultural de los mismos.

Aunque escierto que desde el punto de vista cuantitativo dicharealidad es distinta seg¥n el pas
de que setrate, existe unabase com¥n en todos ellos que eslamatriz original hispano-indgena.
En consecuencia, al dimensionar el valor de las comunidades abor?genes, comprenderemos una
delas vertientes en laconformaci- n cultural de cada naci- n.

Asimismo, esimportante tener en cuentaque esas culturas originarias atravesaron procesos
guedealgunau otramaneratuvieron que ver con el devenir global de |la sociedad nacional y en
ese sentido se relacionaron siempre con los otros sectores de lacomunidad.

En laArgentina, si bien el componente ind?genano tiene lamismaincidencia cuantitativaque
en otros pases americanos, constituye de todas maneras un sector bien definido de la cultura del
pueblo. A lo largo de nuestra historia este ha participado en m¥%itiplesy decisivos momentos como
el del mestizaje biocultural y sus consecuencias en laconformaci- n de las distintas regiones, as?
como tambi®n en hechos que fueron dando formaal pa3s: lasinvasionesinglesas, el ej®&cito delos
Andes, lalndependenciay laotracarade lamoneda: laluchacon el Estado naciente por la defensa
delosterritorios propios, el genocidio, laconfinaci- n, el sometimiento y lamiseria.

En nuestros d2as, las comunidades ind?genas argentinas 'y su cosmovisi- n, que es ¥nica por
estar fuertemente vinculada con latradici- n originariade Am®&ica, son parte integrante de nuestra
culturay en cuanto tal deben ser recuperadas, valoradasy respetadas.

Lafuesti- n ind2genadfue siempre harto debatida en nuestro pa3s. Cclicamente fue centro de
inter® einnumerables discusiones. Como si fuera menester debatir laidea de dignificar de una
buenavezlavidade un sector cr- nicamente postergado de la sociedad argentina.

Es que esto ¥“itimo no siempre se haentendido as? Lamismahistoriaevidenciael



desmoronamiento paulatino de nuestra poblaci- n aborigen, ya sea por acci- n directa (las
campafas militares) o por omisi- n (lano elaboraci- n y gjecuci- n de pol&icas, que permitieron la
fdesaparici- n naturalode estas comunidades).

Salvo excepciones 8 que siempre coinciden con losinterregnos democr8ticosd losind2genasno
fueron considerados compatriotas, aberraci- n que hoy, con grandes esfuerzos, est§ comenzando a
ser superada.

Lasituaci- n actual indicaque en la Argentinaviven cercade medio mill- n deindgenas, la
mayor2a de ellos en condiciones de extrema marginalidad, en lugares que parael resto de los
argentinos ser2an algo as?como el fin del mundo. Devorados por enfermedades de todo tipo, que
son unabofetada a nuestra sociedad en los comienzos del siglo XXI, alejados de las m8s
elementales posibilidades de desarrollo, superan el desamparo por propiainiciativa (atrav®s de
organizaciones comunitarias y/ o asociaciones en el 8mbito nacional) y el apoyo de instituciones
del Estado o privadas. En general existen propuestas aisladas, con mayor o menor grado de
eficacia, valiosas todas, pero sin coordinaci- n entre s2

Creo que esnecesario ir pensando en unatareacom¥n que haga converger las distintas
experiencias en un proyecto de alcances nacionales que re¥nay contenga en formadefinitivaalas
comunidadesind?genas concebidas como parte indisoluble de la culturaargentina, sin
paternalismos de ningunaclase.

Ante lafcuesti- n ind%genaovarias han sido las corrientes que se han manifestado alo largo de
lahistoriaargentina:

0 laanti-ind%gena: niegalarealidad de las comunidades, laimportanciade su culturay
especialmente su dignidad como hombres. Esta concepci- n llev- en lapr8cticaaladestrucci- n
total o parcial de muchos grupos @nicos, instrumentada a partir de genocidios (supresi- n fsica) y
etnocidios (vaciamiento cultural).

0 la pro-ind2gena a ultranza: es el otro extremo de la posici- n anterior. Distorsionala
problem§tica aborigen a partir de soluciones excesivamente sectoriales, acentuando en lo que
divide, porque hace hincapi®en las especificidades culturales de los grupos abor?genes que son
ciertas, pero deja de lado todos aquellos elementos que son importantes lazos de uni- n con la
comunidad nacional.

0 laindigenista: ejercida por los Estados nacionales de Am®&ica Latina, que bajo el pretexto de
fintegrarolas poblaciones aut- ctonas ala sociedad nacional, las haido llevando aun progresivo
estado de aculturaci- n.

Frente a estas alternativas, surge cada vez con mayor nitidez la perspectivade la participaci- n
igualitaria, que concibe al ind?genay su comunidad como parte de la sociedad nacional,
entendi@dolo como un argentino m8s, portador de unatradici- n cultural especicaque es
menester, primero, preservar y, segundo, reactualizar en su protagonismo hist- rico.

Setratade entender alas comunidadesind2genas en el contexto amplio de laculturaargentina.
Entender laformade vidaind2genacomo parte integrante de laformade vidanacional, que no
podr§ desarrollarsey crecer atrav® del accionar aislado de sus distintos sectores sino por medio
delatareacoordinaday cotidiana de todos. Esto se lograatrav® de una participaci- n plenificante,
caracterizada por lacomprensi- n y el respeto mutuos, teniendo en cuentaque el otro, con sus
peculiaridades, est§ alimentando mi propio modo de habitar esta parte del mundo, admitiendo
gue estaculturaesnuestray como tal ¥nicae irrepetible y fitargando con todo el miedo que arribar
aestaconclusi- n pueda despertar en nosotros: el miedo a ser nosotros mismoso.

Lafrase entre comillas no es m2a. Pertenece a un investigador infatigable de nuestra cultura
gue sellam- Rodolfo Kusch. £1 dec?aque el problema argentino erareconocerse y asumirse con
caracterasticas propiasy que en muchos casos estaba motivado por el miedo a aceptarnos[1]. Ese
miedo implica, por ejemplo, reconocer nuestra parte americana, con todo lo que laviejasangre
trae consigo. Que los argentinos aceptemos esta definici- n de nosotros mismos serg§ un gran paso
adelante que conlleva aceptar las diferencias, aceptar laambig¢ edad que provoca ser una s2ntesis



de Europay Am®ica, aceptar el hecho de ser unacomunidad fnuevaoy no firasplantadadcomo
algunos nos describen[2], aceptar que nuestra historiaeslademostraci- n de unaluchatrabajosa
por consolidar un pueblo con fisonom?Za propiay finalmente aceptar las dificultades que aferradas
en el interior de cada uno obstaculizan nuestro crecimiento.

Esaesnuestratan buscadaidentidad: laconcienciade laheterogeneidad. Laconcienciade lo
multi®&nico y lo pluricultural que caracterizaanuestraformade vidacomo totalidad.

En ese hallazgo estar8 lafortaleza cultural de los argentinos. Ese hallazgo ser§ la posibilidad de
reconocernos tal como somos, como cuando en unamafanacualquieranos quedamos por un
instante mir8ndonoslacaraen el espejo.

Y ese ser§ el instante en que aceptemos, valoremos y estemos m8s 0 menos satisfechos de ser el
ind2gena, el criollo, el inmigrante, el portefo, el del interior, el surefo, el del norte, el vallisto, el
islef o, el chaquef o, el mestizo y tantos otros.

Ser§ el momento en que nos demos cuenta de que as? como otros argentinos pueden aprender
de nosotros, tambi®n nosotros podemos aprender de los dem8s. De los paisanos guaranZes, por
egjemplo; de nuestros chiriguanos de Salta, m8s exactamente. Ellos creen en laexistenciade una
ATierrasin Malg unatierrajustay sin dolor. Durante generaciones enteras, durante siglos, la
buscaron por todo el continente. Y as?llegaron anuestro territorio. As?2seinstalaron y se
guedaron. El mito guaran?, vivo en latradici- n, se confunde hoy con el objetivo de todala
comunidad argentina, que buscasu tierrasin mal, que sabe que est8 bajo sus pies, en el propio
suelo mancillado.

A trav®s de sus mitos, nuestros hermanos chiriguanos nos ofrecen unaensefanzaque cada
uno puede recoger asu estilo. Cuando advirtamos que el di8logo solidario entre todas las formas
devida que nutren final eslaposibilidad de consolidar unacomunidad m8sarm- nicay justa;
cuando nos demos cuenta de que esa empresa compartidanos har§ m8slibresy m8sfielesa
Nosotros mismos, entonces, solo entonces, habremos recuperado realmente nuestra verdadera
cultura.

Estelibro, que aspiraasumarse a esatarea colectiva, buceaen laidentidad de los argentinos. Es
cierto quelo hace desde un lugar y una - ptica particulares, como lo son el abordar los problemas
de las comunidadesindgenas, en un intento por echar algo de luz sobre el conjunto.

He elegido este camino para que podamos entender un poco mejor nuestro modo de ser como
pueblo. Es el camino de las luchasy los desvelos de las culturas ind?genas argentinas en la historia
delaconformaci- n nacional. Es, por tanto, un camino saturado deviolencia, de sangrey de
crueldades infinitas; y por eso mismo no debemos olvidarlo.

Losind2genas, con las espaldas castigadas por todo ese bagaje de atrocidades que se
descargaron sobre ellos, han sido y son parte activa de la historia argentina.

He querido rescatar su formade vida desde el origen, su protagonismo y sus vivencias actuales,
paracontribuir aque ellostengan un lugar en lamemoria colectivay en lavida de todos los d4as,
junto al resto de sus compatriotas.
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CAPETULO |
los antiguos

H ace unos 30.000 afjos, cruzando desde Asia por el estrecho de Bering, en ese entonces
congelado, laplantade un hombre se hundi- en el suelo ame-

ricano por vez primera.

Detr8s de ®& se encolumnaron las bandas de cazadores que persiguiendo a sus presas
ingresaban sin saberlo en unanuevatierray en otrahistoria.

M 8s tarde, en un prolongado proceso de poblamiento, las sucesivas oleadas de grupos
humanos d cada vez m8s compactosd fueron penetrando atrav®s del tiempo nuevos territorios
siempre vac?os de hombres, los ocuparon y los llenaron de viday cultura.

Laaventuradel poblamiento de Am®&ica hab?a comenzado, y el hombre, con su innata
curiosidad y acosado por su cotidiana necesidad de alimento, continu- intern8ndose en el nuevo
continente m8sy m8s, en esatierraelegida, que miles de af os despu®s idescubrir?a parala
historiadotro hombre m8s famoso que estos desconocidos.

As? los antepasados de las comunidades originarias llegaron hasta el territorio argentino en
unafechapr- ximaalos 12.000 afosy ocuparon pr8cticamente todas lasregiones. En el Extremo
Sur, se han encontrado vestigios de alrededor de 6000 afos de antig¢,edad, de por lo menos dos
culturasderudimentariosy aislados cazadores, ancestros de los y8mana-alakaluf,
contempor8neos de los conquistadores espafoles.

En la Patagonia se haregistrado que su fecham8s antigua de ocupaci- n fue hace 11.000 afos, a
trav®s del estudio de algunos de los sitios sobre los cuales se fueron produciendo a su vez nuevos
asentamientos, hasta aparecer losindicadores de unacultura cadavez m8ssimilar alatehuelche
(hace aproximadamente unos 4000 afos).

En el caso delaMontafa, podemos ubicar el poblamiento m8s antiguo en unafechapr- ximaa
los 8000 afos (cultura Ayampit2n y grutade Inti Huasien las Sierras Centrales), por ejemplo, con
grupos de cazadores que probablemente participaron de unavastatradici- n sudamericana, seg¥n
hallazgos muy semejantes en otros pazses como Per¥s[ 3].

Ese estadio cazador, que se despleg- con fuerza por las zonas montafosas, constituy- un
substratum sobre el cual nuevas oleadas humanas se fueron superponiendo, algunas de ellas
portadoras de laagriculturay el sedentarismo.

En cuanto al Nordeste, es posible que haya comenzado a ser ocupado hace m8sde 7000 afos
por los primeros n¥cleos humanos que utilizaron paraello las gigantescas v2as acu §ticas como
medios de comunicaci- n naturales.

Nuevos hallazgos arqueol- gicos probablemente modifiquen estas fechas, incluso llev8ndolas
m8s atr8s en el tiempo. De todas maneras, hoy podemos asegurar que por lo menos hace 12.000
afoslos primeros hombres ocuparon el actual territorio argentino, dando lugar adesarrollos
culturaleslocales que finalizaron en el panorama que encontraron los conquistadores espafoles
en el siglo XVI.

Ese cuadro humano de nZidos perfiles no era en consecuencia un producto espont8neo: m8s
de diez mil afos de larga historia, trabajosamente transitada, constituyeron las races de nuestras
culturasoriginarias, cuyos art?fices a¥n hoy son llamados respetuosamente por muchos de sus
descendientes flos antiguoso.

LA ENTRADA. EL ORIGEN DEL HOMBRE AMERICANO

No existe todavZa mucha certeza acerca de ¢c- mo se pobl- Am®&ica, aunque s?2contamos con
algunos datos. Sabemos, por ejemplo, que el hombrelleg- anuestro continente muy tard2amente
con respecto asu evoluci- n, teniendo en cuentaque los primeros humanos aparecen en Cfrica



hace unostres millones de affos (Johanson, 1982). Desde este punto de vista el hombre en
Am®&icaesun fen- meno nuevo[4].

Sabemos tambi®n que los distintos contingentes ingresaron al continente desde Asiaen su gran
mayor2a por el estrecho de Bering, por ese entonces congelado, que hizo las veces de un gigantesco
puente natural. Y sabemos tambi®n que ese paso, Bering, paraalgunosinvestigadores
probablemente no hayasido el ¥nico.

Paul Rivet, que desarroll- sus estudios entre 1943 y 1966, nos habla de dos vZas fundamentales:
el estrecho de Bering, atrav®s del cual habr?an penetrado mongolesy esquimales, y el ockano
Pac#ico, por el cual habr2an arribado australoidesy malayo-polinesios[5].

Georges Montandon (1933) sugiri- tambi@n la v2atranspacica, explicando que malayo-
polinesios transportaron aaustraloides en calidad de esclavos, utilizando como punto intermedio
laisla de Pascua.

Mendes Correa (1925) fue a¥n m8s all§ y nos dice que australo-tasmanoides se trasladaron a
trav®s de la AntS8rtiday penetraron por el sur de nuestro continente, luego de navegar entre los
archipi®agos del Pacfico sur con la posibilidad de un climam8s benigno por aquellostiempos. La
hip- tesisde Mendes Correa, alaque lefaltahastael momento el sustento de laevidencia
arqueol- gica, es sugestiva.

Si bien Thor Heyerdhal (1947) no plantealallegada del hombre atrav®s del Pac#ico, demostr-
lafactibilidad de la navegaci- n en aquellos tiempos remotos, con lafamosa balsa Kon Tiki,
creyendo que abor2genes americanos llegaron alaPolinesia.

Recientes estudios, sin embargo, estiman que el presunto poblamiento por v2a Pacico es poco
concebible, debido alas distancias enormes, las condiciones clim8ticas extremasy las evidencias
de unacolonizaci- n delaPolinesiaen zonas como Nueva Zelanda, Hawai y laisla de Pascua, hacia
los 3500 afos.

Para Brian Fagan (1988) por ejemplo, el estrecho de Bering erala¥nicarutafl- gicaoparallegar
hasta Am@®&ica. Y as? parece, ya que Si oS guiamos por nuestros conocimientos actuales,
fBeringiag puente de uni- n entre Am@®&icay Siberia, parece haber sido casi la excluyente vZade
poblamiento de nuestro continente, cuando en alg¥n momento que podr2asituarse entre los
30.000 y los 35.000 affos, grupos de cazadores asentados en el nordeste extremo de Asia
decidieron ir todav?a m8s all§, hacia el este, antes de que el mar separaralastierras parasiempre
(mapal).

Mapa 1. fiBeringiao.

El area en blanco (congelada), tal como debi6 ser haceunos 20.000 aiios,
en el momento de su maxima extension
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Tornado de Brian M.Fagan, El gran viaje. Madrid, Ed. Edaf.1988.

LALLEGADA. POBLAMIENTO DEL ACTUAL TERRITORIO
ARGENTINO

Con el correr del tiempo, los distintos contingentes de rudimentarios cazadores y recolectores
fueron desplaz8ndose atrav®s de la geografza americanay llegaron anuestro actual territorio. Y
aqu?, si tratamos de introducirnos en esa alucinante llegada, de descubrir qui®@es fueron sus
actores, por d- ndelo hicieron, ¢c: mo lo hicieron, nos encontramos con una zonatodav?a oscuraen
cuanto anuestros conocimientos, pues estas son preguntas muy difZciles de responder.

Escierto que contamos con estudios cadavez m8s profundos, pero latotalidad del proceso
todav?a se nos escapa. Es cierto tambi®n que existen algunas evidencias que nos hacen pensar en
unos primeros grupos de cazadores que se expandieron por vastas zonas de Sudam®rica,
incluyendo nuestro actual territorio:

A partir de 12.000 afos se cuentacon claras pruebas de laocupaci- n humanade
casi todos los ambientes m8simportantes en Am®&icadel Sur. Inmediatamente
despu®s de laretirada de los glaciares los grupos cazadores recolectores tempranos
yaocupaban el extremo sudamericano eincluso llegaban hasta Tierra del Fuego.
Durante este per2odo la caza del guanaco y del caballo americano parecen haber
sido labase de ladieta, por lo menos durante algunas ®ocas del afo; latecnolog?a
I%tica se diversific- , apareciendo unamayor capacidad en lareducci- n bifacial. Las
puntas ficola de pescadooprovenientes de los sitios del extremo sur y delaregi- n
pampeanaindican laestandarizaci- n de estos instrumentosy sugieren su eficacia
paralas actividades de caza .[6]

Los primeros habitantes de esta parte del mundo llegaron aunanaturalezadistintade lade
hoy, persiguiendo animales que yano existen. Esos gruposingresaron hacia el final del per2odo
Pleistoceno, llamado tambi®n de las glaciaciones, cuando debido al descenso de lastemperaturas
en todo el planeta se produjo el avance de grandes masas de hielo sobre latierrafirme.

Cronol- gicamente se ubicael inicio del Pleistoceno hace unos dos millonesde affosy su



finalizaci- n hace unos diez mil affos, cuando condiciones m8s benignas dieron origen al nuevo
per2odo, en el que hoy transcurrimos, llamado Holoceno o Reciente.

Esen eseinstante tambi®n en que lafauna fprehist- ricadse extingue, calcul8ndose que en
Am@ricaello sucedi- entrelos 12.000 y 8000 afos antes del presente. Se destacan entre elloslos
grandes animales originarios de Am@®&icadel Sur y nuestro actual territorio tales como los
perezosos terrestres (megaterio, milod- n y glosoterio), los gliptodontes, el toxodontey otros
provenientes de Am®&icadel Nortecomo el caballo americano, los mastodontesy el tigre fdientes
de sabled.

Es muy probable que los bruscos cambios ecol - gicos hayan contribuido ala desaparici- n de
estos animales aunque no debe descartarse la hip- tesisde una fpresi- n de cazaopor parte delos
primeros pobladores que coadyuv- aesaextinci- n (Politis, 1989).

Lo cierto es que los fitazadores del fr2oopersiguieron a partir de entonces a otras especies 0 a”n
vivientesd tales como zorros, pumas, venados, ciervosy guanacos, especialmente estos ¥itimos,
presas de persistente presencia en el desarrollo cultural posterior.

A pesar de las enormes dificultades generadas por la escasez de recursos para afrontar lalucha
por laexistencia, los cazadores recolectores de ese pasado remoto fueron adapt8ndose alos
diferentes medios buscando en lamovilidad constante los mejores h8bitats parala subsistenciay
unamejor posibilidad de vida. Seguramente unainvestigaci- n que lleve al estudio de los
ecosistemas del final del Pleistoceno, laaparici- n de nuevos yacimientosy el desarrollo de las
distintas teor?as sobre adaptaci- n y cambio cultural (Ardila Calder- ny Politis, 1989) ser§un
camino paraechar luz sobre lacuesti- n del poblamiento del actual territorio argentino, una
aventuravividapero que a¥n no hasido escrita.

EL ARRAIGO ALA TIERRA. DESARROLLOS REGIONALES

Llegados a esta parte del mundo hace m8s de 10.000 afos, los distintos grupos de cazadores
fueron asent8ndose en todos los 8mbitosy comenzaron adesarrollar unavidanueva.

aC- mo fueron esas culturas? aC- mo evolucionaron hastallegar al estado en que se
encontraron con los conquistadores espafoles muchos siglos m8starde?

Es muy dif%cil reconstruir ese cuadro; primero, porque faltan en muchas zonas de nuestro pa3s
estudios arqueol- gicos; segundo, porque innumerables yacimientos han sido saqueados,
perdi@ dose para siempre la posibilidad de rescatar sus patrimonios culturales;[ 7] tercero, porque
el proceso de laconquista espafoladestruy: muchos de lostestimonios de las comunidades
originarias, limitando lalabor de sus propios cronistas y los investigadores posteriores.

Detodas manerasy apesar de estos problemas, las investigaciones realizadas hasta el presente
permiten seguir en partelaevoluci- n cultural en las distintas regiones (v®ase regionalizaci- n del
capzulo11).

Evoluci- n cultural en laMontafa

Encontramoslos m8s antiguosindicios de lapresenciadel hombre en estaregi- n en los sitios
de Ayampit2n en C- rdobae Inti Huasien San Luis (Serras Centrales), este ¥itimo con una
dataci- n cercanaalos 8000 afos. Eran cazadores, portadores del propulsor, instrumento anterior
al arco, con tosco herramental en piedra.

Parecer2aque en laprovinciade Catamarca (Noroeste) se registraun sitio todavza m8s antiguo
en Ampajango (del cual lamentablemente no tenemos a¥n dataci- n); industrias semejantes
halladas en Per¥sugieren unaantig¢edad pr- ximaalos 20.000 afos.

Es probable que este estadio cazador haya subsistido durante miles de afosd tal vezunos 5000
0 casi sin cambios, hastalaplenaaparici- n delaagricultura.

Descubrimientos m8srecientes como el de Huachichocana (Aguerre, 1975) y el de Inca Cueva



(Aschero, 1980), ambos en laprovinciade Jujuy, retrotraen laantig¢,edad, con dataciones
estimadas de 9200 a 600 afos antes del presente, detect8ndose inclusive el manejo temprano de
cultivos.

En cuanto alaPunapuede decirse que por lo menos hace 6000 afos existZan grupos de
cazadores asentados alaverade las lagunas que, en nuestros d?as y por los sucesivos cambios
ecol- gicos, han dado paso alos salares.

No sabemos acienciaciertasi los antiguos cazadoresy recolectores evolucionaron haciala
agriculturao si laaparici- n de esta pr8cticaquetransform- lavidacomunitariasedebi- ala
llegadaalaregi- n delaMontafade nuevas corrientes de poblamiento.

Las ¥itimas propuestas de la arqueolog?a argentina (A. R. Gonz8lez, 1977y 1979; Lorandi y
Ottonello, 1987) nos acercan m8s alaidea de un per2odo de agriculturaincipiente, es decir al
desarrollo gradual de esta pr8ctica, semejante alo ocurrido en otras 8reas del continente, como
PerYasy Am@rica Central.

Losarque- logosy prehistoriadores coinciden en establecer unaperiodizaci- n paraestaregi- n
gue sintetizamos atrav®s de Alberto Rex Gonz8lez (cuadro

1). Alos efectos de esta parte de nuestro trabajo nos interesan los tres primeros per2odos, el
temprano, el medio y el tard?o, teniendo en cuenta que algunos autores nos hablan de per2odo
formativo en lugar detemprano y de desarrollos regionales en vez de tard?o (Nuf ez Regueiro,
1974y 1988; Raffino, 1988).

CUADRO 1. EVOLUCIC N CULTURAL EN LA REGIC N DE
MONTA= A
SEGDN ALBERTO REX GONZCLEZ, 1976

Fecha aproximada (en

Per2odo
afos)
Temprano Del 2500 a.C. al 650 d.C.
Medio Del 650 d.C. al 850 d.C.
Tard20 Del 850 d.C. al 1480 d.C.
Incaico Del 1480 d.C. al 1550 d.C. irrupci- n delos

conquistadores

1550 d.C. posconquista con culturas 2nd2genas

Hispano-ind*gena a¥n no diluidas

Culturasind?genasincorporadas al sistema

Colonial .
colonial
SEGDN ALBERTO REX GONZCLEZ,1977/1979
Per2odo Fechas aproximadas

Cazadoresy recolectores con presenciade
agricultura Del 1000 a.C. al 500 a.C.

incipiente



Temprano o formativo Del 500 a.C. al 650 d.C.

Medio Del 650 D.C. al 850 d.C.
Tard?o o Culturasregionales Del 850 d.C. al 1480 d.C.
Imperial Inca Del 1480 d.C. al 1550 d.C.

En el per2odo temprano, laculturam8s antigua que es posible registrar en lazonade los Valles
Calchaqu2es eslade Taf2en laactual provinciade Tucums8n, con unafecha cercanaalos 2500
afos. Lacer8micaeramuy tosca, y son caracter2sticos los menhires con representaciones fel2nicas,
adem8s de las pipas de piedray cer8mica.

Lareconstrucci- n arqueol- gicapermite suponer la existenciade unaorganizaci- n social
sustentada en familias extensas as? como tambi®n la probabilidad de que el lugar de origen se
encuentre en alg¥n punto de Bolivia.

LaculturadelaCandelaria, ubicadaen el estey sur de Saltay el nortede Tucum8n, se
caracteriz- por lapresenciade urnas parap8rvulosy adultos, de coloresrojo y negro.

Otraculturaimportante del per2odo fue la Ci®aga, distribuida en Catamarca, La Rioja, San
Juan y parte delaPuna, con unaantig¢ edad estimadaen 1600 afos.

Se hadetectado lapresenciade obrasdeirrigaci- n parael cultivo predilecto: el ma?z; tambi@n
sabemos de |la pr8ctica cotidiana del pastoreo de llamas; se encontraron pipas parafumar y
cementerios de p8rvulos en urnas, algunos con la presencia de casi dos centenares de ellas,
indicadores tal vez de la pr8ctica de sacrificios humanos.

Contempor8neade |la Ci@raga se desarrollala culturade Condorhuasi, tal vezlam8s saqueada
por los buscadores de tesoros arqueol- gicos, portadora de unaoriginal cer8micade formas
globulares; fueron tambi®n artesanos en piedray pastores de llamas.

Alberto Rex Gonz8lez (1976) cree en el posible v2nculo de los hombres de Condorhuasi con las
comunidades del lago Titicaca.

Completa este panorama cultural el sitio de El Alamito, en la actual provinciade Catamarca,
con un patr- n de asentamiento distintivo, consistente en grupos de viviendas en abanico
alrededor de un patio.

En cuanto alaPuna, pueden identificarse tambi® en Catamarcalas culturas de Tebenquichey
LagunaBlanca, entre cuyos vestigios principales se cuentan los cementerios, campos de cultivo,
habitacionesy cer8mica con semejanzas a Ci@aga, Condorhuasi y Candelaria. Se calculala
antig¢ edad de estas culturas en unos 1500 affos con unaduraci- n estimada hasta el 650 de
nuestraera.

El per2odo medio es el momento de m8ximo florecimiento regional con un exponente
excluyente: laculturade la Aguada, con origen en Catamarca se extiende por San Juan y LaRioja,
calcul8ndose su ubicaci- n temporal hacialos affos 650 a800.

Los portadores de laculturade la Aguadafueron grandes cultivadores de ma2z y ceramistas de
disefos complejos, siendo caractersticas las figuras antropomorfasy los felinos; se destaca
tambi®n la presenciadel fsacrificadorg, un personaje con un hachaen unamanoy la cabeza del
sacrificado en laotra.

Asociado a esta expansi- n art2stica aparece el culto del cr8neo-trofeo, lo cual parece sugerir la
pr8ctica de sacrificios humanos. Fueron grandes artesanos del metal, especialmente del bronce,
con el que confeccionaban pectoralesy hachas ceremoniales.

Los muertos eran enterrados en posici- n genopectoral, es decir fetal, pero con la cabeza dirigida
haciaarriba. Seregistrala presencia de cr8neos aislados.

Los distintos yacimientos arqueol- gicosindican la presencia de unaorganizaci- n social
desarrollada con estamentos sociales diferenciados como guerrerosy artesanos.



Lacostumbre de disefar al felino en las cer8micas o trabajos de bronce, convertidaen una
verdadera fobsesi- noal decir de muchos autores, no es exclusiva de esta cultura: selaencuentra
en Colombia (San Agust?n); Per¥(Chav?n y Recuay) y Bolivia (Tiahuanaco).

Es probable que debamos rastrear el origen de esta culturaen Condorhuasi y Ci@iaga, con un
punto inicial todavzams8sremoto en Tiahuanaco, con elementos comunes como los cr8neos-
trofeo, los personajes del sacrificador, el de los dos cetrosy el disfrazado con una m8scara fel2nica.

Como muchas otras culturas, la Aguada parece desaparecer casi de golpe, sin causas todavza
claras.

En lazonade laPunaaparecen dos culturas principales que podrZzamos incluir en este per2odo:
Lalslay El Alfarcito; en San Juan, laculturade Calingastay en Santiago del Estero, lade Llatja
Maucay Sunchituyoc.

El per2odo tard?o se caracteriza por lapresenciade unaurbanizaci- n evidente, es decir

concentraciones demogr8ficas importantes, con disefos de callesy con lugares dedicados al culto,
aloscultivosy alarecreaci- n.

Los portadores de las culturas de este per2odo constituyeron, ademss, el substratum delo que
encontraron los espafoles cuando llegaron al Noroested las comunidades diaguitasd ,
manifestado atrav®s de lastres fases de una misma cultura: Sanagasta, Bel® y Santa MarZa.

Los hombres de Sanagasta, Aimogasta o Angualasto se desparramaron por La Riojay San Juan
cultivando el suelo, recolectando los frutos de latierray almacenando los excedentes en silos.
Fueron criadores de llamasy utilizaron tabletas y tubos (fcomplejo del rap®)) paraalucin- genos,
probablemente con destino alas complejas ceremonias que realizaban.

' Bajorrelieve sobre roca representando un cam®ido. Serra Pie de Palo, San Juan. Foto:
Ana MarZa Llamazares. 1977

Ruinas de la ciudad prehisp8nica de Tastil, Quebrada del Toro, Salta. Per2odo tard?o (800 a 1.000 d.C.). Foto del
autor, 1975

Los entierros m8sfrecuentes eran los de p8rvulos en urnas (pr8ctica que hab?a desaparecido en
el per2odo medio) y los de adultos en tierra. No se destacaron como ceramistasy practicaron el
culto alos cr8neos-trofeo. Las comunidades Sanagasta han sido tal vez el origen de los capayanes,
n¥cleo sur de los diaguitas.

LaculturaBel@n tuvo su epicentro en Catamarcay tambi®n en La Rioja. Como sus hermanos
de Sanagasta, fueron agricultores de grandes extensiones en andenes. A diferenciade aquellos, la
cer8micatuvo mayor importancia destac8ndose las urnas para p8rvulosy las urnas para adultos.
Son notables tambi®n algunas piezas de metal como discos, cuyo uso haya sido quiz8s para



escudos defensivos.

En esta culturaes dable apreciar la existencia de distintas fases en las viviendas: primero,
grandes casas comunales, como paratres o cuatro familias; luego, las habitaciones aisladas; y
finalmente, habitaciones aisladas, agrupadas en sitios estrat®yicos. Es probable que los grupos de
la cultura Bel@ constituyan la base del n¥cleo principal de los diaguitas.

En cuanto alacultura Santa Mar2a, se asientahaciael afo 1000 en Tucum§8n, Saltay
Catamarca, desplegando en toda su magnificencialos distintos aspectos de las formas de vida del
Noroeste; fueron agricultores intensivos, con grandes obrasdeirrigaci- n incluyendo represas,
andenes de cultivo en cantidades considerables, emplazamiento de ciudades en sitios estrat®yicos.

Excelentes alfareros, elaboraron urnas famosas hoy en el mundo entero: el estilo santamariano
admiti- diversas variedades regionales, pero en conjunto, est8 en el centro de todala cer8mica
prehisp8nica, que eslam8s bella, lam8s consumada (cuadro 2).

Lametalurgiaalcanz- notables niveles de desarrollo, especialmente en escudosy hachas
ceremoniales. Tuvieron un intenso comercio con laPunade acuerdo con lapresenciade
elementos diagn- sticos tales como flautas de pan y tabletas de alucin- genos entre otros. Estuvo
presente tambi® aqu?el sacrificio de nifos.

En lazonadelaPunacabe mencionar alaculturade Pozuelos, en laactual provinciade Jujuy,
con unaubicaci- n temporal pr- ximaal afo 1000. Persisten en esta culturalos elementos |4icos,
probablemente debido ala necesidad de un instrumental apto para el ambiente riguroso en que se
desarrollaban. Fueron tambi® comerciantes paralo cual se valieron de los numerosos rebafos de
lanares con los que contaban.

Unaculturasimilar en lamismaprovinciaeslade Yavi.

En cuanto alaquebrada de Humahuaca, deben ser consignadas las culturas de Hornillos y
Tilcara con ra%ces en El Alfarcito, yamencionada, parael per2odo medio. Lametalurgia es aqu?
menos frecuentey los trabajos en piedra son tambi®n pobres. Se destaca en cambio unafuerte
presencia de otros elementos comunes tales como las tabletas de alucin- genosy los cr8neos-
trofeo (otravezlainfluenciade Tiahuanaco) y la costumbre de enterrar alos p8rvulos en urnas,
proveniente delazonade Vallesy Quebradas.

CUADRO 2. CERCMICA PREHISPCNICA

Per2odo temprano

1y 3. Cer8mica Candelaria, tomado de Ottonello y Lorandi, 1987, reproducido por S. Ryden, 1934.
2. Cer8mica de uso com¥n de los Omaguacas, Ci@aga Grande (Jujuy), seg¥n Salastomado de S. Canals Frau,
1953.

Per2o0do medio



1. Urnatronchada Bel@&. 2. Urna Bel@.
Ambos dibujos tomados de C. Bruch, 1913, seg¥n Ottonello y Lorandi, 1987.

Per2odo tar d2o

1. Vaso de pasta roja con dibujos en negro, procedentes de ajuares f¥nebres de Casabindo, tomado de E.

von Rosen, 1924, seg¥n Ottonello y Lorandi, 1987.
2. Cer8mica pintada de la Quebrada de Humahuca (Museo Etnogr&fico de Buenos Aires), tomado de S.

Canals Frau, 1953.
3. Urna santamariana de los CalchaquZes. Pocede de Amaicha (Tucum8n), (Museo Etnogr8&fico de Buenos

Aires), tomado de S. Canals Frau, 1953.

Con respecto alas Sierras Centrales, sabemos hoy que ellas han estado habitadas desde hace
unos 8000 afos pudi@dose extender esafechatal vez en un futuro no muy lejano, en virtud de

las investigaciones que podrZan realizarse.
Haciael afo 500 hacen su aparici- n poblaciones agroalfareras, base de los comechingonesy
sanavirones que los conquistadores hisp8nicos encontraron en el siglo XVI.

Los sitios principales son Dique delos Molinosy VillaRumipal, con la presencia de casas-pozo
y obras de regad?o paralos cultivos de mazz.

MAPA 2. EVOLUCIC N CULTURAL EN LA MONTANA, PREVIA
AL SIGLO XV1
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Fuente: A. Sanguinetti de B- rmida, 1965, y A. R. Gonz8lez, 1976.

Los portadores de estas culturas fueron tambi®n cazadoresy recolectores en un grado
iImportante, prueba evidente de que flas sierras centrales conservaron el patrimonio cultural de
8rea andinameridional pero sumamente empobrecido en sus elementos b8sicoso.[8]

Casi no existi- lametalurgiay seregistrael entierro de los difuntos en los pisos de las
habitaciones, t?pico de los cultivadores tempranos (mapa 2).

Evoluci- n cultural en laLlanura

Paralas regiones Pampay Patagonia, encontramos que laindustria[9] de Tandil eslam8s
antiguahallada en la provinciade Buenos Aires, con unafechaestimada, en un principio, en 6000

afos. [10]

De estaindustria parece derivar lade Blanca Grande en la costa atl8nticay cuencas de los r2os
Salado, Atuel y Colorado, con artefactos en piedramuy rudimentarios; posteriormente lade
Bol2var, en lamisma 8rea de dispersi- n que laanterior, con elementos m8s pequefosy la
aparici- n delacer8mica.

En cuanto a Patagonia, nos encontramos con laindustriao culturaNeuquense, en las
m8rgenes del r20 Neuqu@n, con toscos instrumentos de piedra, cuyos portadores han sido con
toda seguridad recolectores con unaantig¢ edad estimada en 10.000 afos.

Lacultura Riogalleguense contin¥a alaanterior con similares caracter?sticas y m8s adelante se
registralallegada de los cazadores a Santa Cruz hace aproximadamente unos 8000 afos, atrav®s
de los elementos diagn- sticos encontrados en lasindustrias Toldense y Casapedrense: puntas de
flecha, mayor especializaci- n en los artefactosy aparici- n del arte rupestre.[11]

A partir del afo 7000 hacen su aparici- n un conjunto de findustrias derivadas@provenientes
guiz8 de lamezclade nuevos aportes culturales con los ya existentes en laregi- n; entrelos
principales podemos mencionar las de Ingeniero Jacobacci y Golfo San M at2as (R%0 Negro); Golfo
San Jorge (Chubut) y Caflad- n delas Manos Pintadas (Chubut).



Ahorabien, lo que podrzamos definir como fiantecedente arqueol- gicoode lostehuelches es por
un lado laindustria Patagoniense, desparramada por Santa Cruz, Chubut y R20 Negro, con una
antig¢,edad de 5000 afosy laNorpatag- nica(algo as?como lafase nortede laanterior), ubicada
en Buenos Aires, LaPampay R?0 Negro hace unos 4000 afos.

En ambasindustrias se registran laaparici- n de puntas de proyectil con ped¥nculo paraatar al
astil; cuchillosy raspadores entre otros elementos caracter3sticos de los cazadores (mapa 3).

Respecto de lasubregi- n del Chaco, contamos con poqu2simos datos. Sabemos que el
poblamiento se produjo a partir del affo 5000 cuando las aguas que inundaban ese territorio
comenzaron a desaparecer.

El cuadro de evoluci- n cultural present- similares caracter2sticas alo acontecido con las
comunidades de Pampay Patagonia, especialmente a partir de los antecesores de los grupos
guaikur¥es que en su proceso hist- rico tuvieron semejanzas notables con sus hermanos del sur.

. Pinturasrupestres o pictogr&fi cas atribuidas a grupos antecesores de los comechingones. Cerro
Colorado, C- rdoba. Foto: Ana Mar2a Llamazares, 1988

& A Figura sobre roca representando el fimatuastoo o lagartija, asociada a una pisada de felino (c.
%, | 340 d.C).Puesto Ghisalberti, Meseta del Lago Buenos Aires, Santa Cruz. Foto del autor.
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Evoluci- n cultural en el Litoral yla Mesopotamia

Por razones similares alo que ocurre con el Chaco 8 muy escasa investigaci- n arqueol- gicay
pobreza delas fuentesd laevoluci- n cultural en estaregi- n nos es sumamente desconocida.

Lamayor partedelainformaci- n con que contamos nosremite alas comunidades que
encontraron los conquistadores en el siglo XVI. Uno de los datos m8s concretos que tenemoses la
existenciaen Misiones de la cultura Alto Paran§, con una antig¢ edad estimada en 6000 afos, que
sugiere lapresencia de cultivadores tempranos en laregi- n y caracterizada entre otros elementos
por fhachas de manog, probablemente destinadas a la extracci- n de ra2ces. Restos semejantes se
han hallado en culturas de agricultores rudimentarios del sur del Brasil, zona de contacto con
nuestro Litoral y Mesopotamia.

Evoluci- n cultural en el Extremo Sur. Canales Fueguinos

Lazonade Tierradel Fuego tuvo un poblamiento m8stard?o que el resto de Patagonia porque
permaneci- cubiertapor los hielos durante m8stiempo.

Lasinvestigaciones que se han llevado a cabo (incluyendo la expedici- n arqueol- gicafrancesa
del Museo del Hombre) permiten suponer que los primeros hombres llegaron al lugar hace unos
6000 afos.

De acuerdo tambi®n con las investigaciones de Junius Bird, es posible determinar la presencia



de por lo menos dos culturas antecesoras de los hist- ricos y8mana-alakaluf.

Encontramos en primer lugar la cultura de la Casa-pozo, caracterizada por las viviendas
circulares semienterradas, larecolecci- n de moluscos, la caza de mam2feros marinos en contadas

excepciones, y los ftoncherosoalrededor de las viviendas; esta culturafue labase de los ySmanas

del sector argentino.
En ®oca mS8starda se aprecialaincorporaci- n de puntas de proyectil, sefal del inicio

sistematizado de la caza de mam#eros marinosy de especies continentales.

Otracultura, ladel Cuchillo de Concha, fuelaquedio origen alos alakaluf del lado chileno.

Ambas culturas utilizaron como elementos esenciales el botey los arpones para sus
excursiones marinas, pr8cticaque continuaron m8s adelante en el tiempo, cuando los grupos
familiares y8mana-alakaluf desarrollaron en el mar, sobre fr8giles botes, gran parte de su vida

cotidiana.

MAPA 3. PRINCIPALESINDUSTRIASDE LALLANURAY EL

LITORAL, PREVIAS AL SIGLO XVI
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Vista del cafad- n del Alto R20 Pinturas, tomada desde |la Cueva de las Manos Pintadas, Alto R20 Pinturas, Santa
Cruz. Foto del autor, 1990

En fechams8sreciente, apartir de 1975, se destacan las investigaciones realizadas por equipos
conducidos por Luis Abel Orquera, Ernesto Piana, Arturo Salay Alicia Tapia, aorillas del canal de
Beagle.

Hasta el momento se registracomo sitio m8s antiguo el denominado T¥nel |, lugar donde
alguien fencendi- fuegoy consumi- parte de un lobo marinoohace unos 7000 afos (Orqueray
Piana, 1990).

A partir de ese hallazgo se sucedieron otros en que se registran ocupaciones permanentes de
pobladores cazadores de lobos marinos, guanacosy recolectores de moluscos.

Similares caracter3sticas presentael sitio Lancha Packewaia, aun kil- metro de T¥nel, con una
antig¢ edad establecida en el orden de 4000 afos.

Otro sitio importante es Shamakush, con una antig¢ edad equiparable alas ocupaciones finales
de T¥nel y Lancha Packewaiay con unacultura sustentada en la caza del guanaco en mucho
mayor grado que ladel lobo marino.

CUADRO 3. CRONOLOGCA DE LASCULTURAS ORIGINARIAS



<11 ik
3 = iAag g
Lo
: 0 ﬁi*’ g | £
Elx = =g E
] iﬁ E& L3
z g | &2
8 : .
b S
£ I
E fi=] |
z a
=
B :
QE &3 I U e | S o A BTttt -
= 3 - H "
T & 4 e
g8 5 iy -
= 53 o R
g el 223
& Ed e
3 £
B RS
2 F ——t i3
T a » u = (=
2 ] g i g B x ]
- T = = ""i _—
) £z = o8 2% 3 g2
= ] =l ileaa B
i H el AT s B o8 2y
E = =g 28 £ a | B =
B |O3ls = E Bl £l.3 scE
AEHIE R <3 £/ 8 2B :
w | 2] E ] & 'EE 3\.-...% IT!:EE H
m a o = ] = & L] 4
o Ela E £ B2l g = | =15
= E EEEE E———
a T8 S K
g s s
= F a
= o
B = 2 a3
=
- 3 s, T
o = I T
= w4  EGE
i R £Eg83lay
w =4 = 5O u
i a Biid Bl
E TE = 1;;'3 £ B
i iE 11 SRis|EE
n EER = £z5F 55
4 == - e = 33 3 aA
x = & .u
g T “leg ihelg 5| a
al |z 5 b5 ££3 5 = =
§ = - B = 0 g 4 L
'E L] = =1 _‘,Eﬂ. = = o
g E___ I B SR ST . - 2% ge3ig»8 28 =
u ‘Ei % g b "'
e = E ¥ -
gg| 2 g2 2| 4k |5
g g 8 . a = E e 8- E'q
= &3 £ 2 g s (e B d t
21 2 Sy A% SE££FE | 3
F= ol A Tl . 2
@ | 4 = = . =]
g4 f | ¢ g § 2 BB B .y g £

Agricultura incipiente ... Brolucidn sin probada continuidad = Bwolucién con probada continuidad
Agricultura

HACIA LASCOMUNIDADESAHISTC RICASO

Lasdistintas comunidades fueron desplegando sus formas de vida hasta alcanzar el cuadro
cultural que hallaron los espafoles en el siglo XVI.

En un proceso evolutivo lento y complejo, loshombres que poblaron nuestro territorio
atravesaron innumerables contingencias en un lapso que abarc- alrededor de diez mil afos.

Los cambios ecol- gicos, especialmente el retiro de los hielosy laextinci- n de los grandes
animales, fueron factores que condicionaron latransformaci- n cultural de los diversos grupos
humanos.

Por otra parte, tanto el retiro de los hielos como laextinci- n delos grandes animales no fueron
simult8neos en todoslos lugares, lo que ayuda a explicar tambi®n las distintas caractersticas
evolutivas.

En el transcurso de esos 10.000 afos 0 m8s, los fiantiguosoingresaron al territorio argentinoy
lo poblaron, pasando en muchos casos de cazadoresy recolectores n- mades a agricultores
sedentarios, o bien perfeccionando sustradicionales patrones culturales; soportaron profundos
cambios ecol- gicos, incluyendo la desaparici- n de su caza habitual, adecu8ndose alos huevos
paisajesy circunstancias.

En algunasregionesincorporaron la cer8mica, desarrollaron notablemente lametalurgiay el
arte en general, y fueron conformando organizaciones sociales cadavez m8s numerosasy
complejas, con cosmovisiones m8s elaboradas.

Comenzaron aintensificar lasrelaciones de intercambio entre los distintos gruposy



fundamentalmente a consolidar sus respectivas identidades culturales, como comunidades
aut- nomas, con territorio, organizaci- n y objetivos propios.

Con los elementos que hoy tenemos, podemos intentar reconstruir gr8ficamente ese proceso
gue desemboc- en el panoramadel siglo XVI, fruto no de un surgimiento espont8neo sino de un
camino arduamente transitado por los antepasados que un d2aingresaron alo que hoy esla
Argentina, hasta entonces vac?a (cuadro 3).

[1] Rodolfo Kush, Geocultura del hombre americano, Buenos Aires, Fernando Garc?a Cambeiro, 1976.
[2] Darcy Ribeiro, LasAm®icasy la civilizaci- n, Buenos Aires, Centro Editor de Am®&ica Latina, 1970.

[3] En 1979 visit®por ¥dtima vez la gruta de I nti Huasi en San Luis. M8srecientemente |la Cueva de las Manos en alto
r2o Pinturasy la Cueva Grande del Arroyo Feo, ambos sitios en Santa Cruz (1990 y 1991, respectivamente). Junto con
la emoci- n de percibir el incre?ble pasado humano, comprob®nuevamente el descuido y el olvido a que son sometidos
los yacimientos arqueol- gicos en nuestro pa%s, cuando la verdad es que estos son parte de nuestra memoria como
pueblo. Junto ala emoci- n, la verg¢enza. Seimpone una tarea colectiva de rescate que conduzca a la salvaci- n del
patrimonio arqueol- gico.

[4] El origen americano del hombre que sostuvo Florentino Ameghino es desde hace tiempo una teor?a defi
nitivamente desechada. Sn embargo €ello no obsta para valorizar lasimportantesinvestigaciones de este infatigable
estudioso, muchas de las cuales han contribuido en grado sumo al desarrollo de la paleontolog?a y la arqueolog?a en
nuestro pazs.

[5] Paul Rivet, Los or?genes del hombre americano, M&ico, Fondo de Cultura Econ- mica, 1966.

[6] Gerardo I. Ardila Calder- n y Gustavo G. Politis, iNuevos datos para un viejo problema. I nvestigaci- n y
discusiones en tomo del poblamiento de Am®&ica del Surd, Bogot§, Museo del Oro, Bolet2n NA23, 1989, p&g. 37.

[7] Gran cantidad de piezas han sido robadas por fhuaquerosoy vendidas a coleccionistas privados y/ o museos de
Europa que hoy exhiben orgullosos el fruto de la depredaci- n y nuestro descuido. No podemos demostrarlo, pero
probablemente este comercio contin¥e hoy, aunque en menor medida.

[8] Alberto Rex Gonz8lez, Arte precolombino en la Argentina, Buenos Aires, Filmediciones Valero, 1977, p8§g. 116.

[9] La acepci- n industria hace referencia al conjunto de restos sin que ello permita la posibilidad de agruparlo bajo el
t&mino cultura, que desde el punto de vista arqueol- gico implicar2a, por la cantidad y la calidad de los vestigios
encontrados, la determinaci- n m8sclaray precisa de la forma de vida de los portadores de dichos restos.

[10] El reciente descubrimiento en la localidad de Tres Arroyos de un esqueleto de un nifo con una antig¢ edad
estimada en 8500 afos, podrZa enriquecer el panorama vinculado con la investigaci- n del tema que nos ocupa. De
confi rmarse la dataci- n de este hallazgo no solo constituir?a el resto humano m8s antiguo encontrado en nuestro
pazs hasta el presente, sino que contribuir2a a esclarecer los antecedentes arqueol- gicos de la cultura tehuelche e
incluso a retrotraerla a¥n m8sen el tiempo (final, viernes 22 de abril de 1988 y s§8bado 23 de abril de 1988: Politis,
1989, y Ardila Calder- n y Politis, 1989).

Este hallazgo se suma a los descubrimientos producidos en los “itimos afos en la provincia de Buenos Aires, a partir
de lasinvestigaciones llevadas adelante por cient?i cos del | nstituto de | nvestigaciones Antropol- gicas de Olavarrzay
de la Facultad de Ciencias Naturales de la Universidad Nacional de la Plata, juntamente con el Museo de esa ciudad.
Los principales sitios relevados son los de Cerro La China, con hallazgos de puntas de fl echa ficola de pescadooen una
placa de gliptodonte y otros artefactos unifacialesy lascas con una dataci- n estimada en m8sde 10.000 afos; Cerro
El Sombrero, un taller de puntas de fl echa; La Moderna, un sitio de caza de gliptodontes, y fi nalmente, Arroyo Seco,
donde fue hallado el esqueleto ya mencionado junto a otros casi completos (un total de 18 individuos), adem 8s de
instrumentos unifaciales, piedras de boleadorasy restos de animales extinguidos como el megaterio y el caballo
americano.

[11] Esde destacar el reciente hallazgo de un contexto de lascas e instrumentos con retoque marginal, asociados a
restos - seos de caballo americano y guanaco con una antig¢.edad estimada en 11.900 a 10.300 afos antes del
presente en Tierra del Fuego, en el alero rocoso de Tres Arroyos (Massone, 1984, cit. en Gerardo | . Ardila Calder-ny
Gustavo Palitis, op. cit., 1989).



CAPCTULO I

las comunidades que ocupaban
nuestro territorio en el siglo XVI

El territorio argentino se integraf2sicamente ala porci- n sur del continente americano por
contar con dosregiones que son clave en este ¥itimo: laMontafay laLlanura. Asimismo nuestro
pa2s cuenta con otros paisajes firansicionalesoque son el Litoral Mesopot8mico y el Extremo Sur
(v®ase mapa4).

En esasregiones b8sicas, las comunidades originarias desplegaron su vida. El marco que les
ImponZalanaturalezalas condicionaba pero tambi@n les posibilitaba diversos desarrollos.

ENCUADRE GEOGRCFICO: LASREGIONES CULTURALES

LaMontafa: Esunavastaregi- n del pa?sdentro delacual seincluye el tradicionalmente
llamado Noroestey las Sierras Centrales. EI Noroeste tiene por I2mites a Bolivia por el norte, la
Pampaal sur, el Chaco al estey Chile al oeste.[1]

Dentro de este sector claramente delimitado se encuentran asu vezlaPunaen laparte
occidental, zona 8rida, carente de vegetaci- n y agua, con abundancia de salares, con temperaturas
extremasy alturas de 4000 metros.

Laotraparteimportante est8 constituida por los Vallesy Quebradas, que concentralas
guebradas de Humahuacay del Toro y los famosos Valles CalchaquZes, tambi® denominados
ZonaDiaguita. Esta¥dtima se extiende por el sudoeste de Saltay Catamarca, oeste de Tucums8n y
LaRioja, y nortede San Juan. Es unazona geogr8ficamente homog®nea, constituida por sistemas
orogr8ficosindependientes entre s

MAPA 4. LASREGIONES CULTURALES
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Todo el Noroeste posibilit- el asentamiento de numerossimas comunidades, especialmente en



los Valles y Quebradas, verdaderos oasis de la montafa.

En cuanto alas Sierras Centrales, ellas son unaregi- n detransici- n y se extienden por C- rdoba
y San Luis.

La Llanura: Extens2simaregi- n de nuestro territorio integrada por dos subregiones espec#icas:
Pampa-Patagoniay Chaco.

El complejo Pampa-Patagonia abarca desde los Andes hasta el Atl8ntico y desde el sur de
C: rdobay San Luis hastael fin del continente. La Pampatiene un 8reatotal de 600.000 km2y
abarcalas actuales provincias de Buenos Aires, sur de Santa Fe, C- rdoba, San Luis, parte de
Mendozay La Pampa.

En cuanto ala Patagonia, eslaparte que se extiende al sur del r2o0 Colorado hastala zona
magall8nica. A diferenciade La Pampa, lugar de exquisitas praderas, la Patagonia es una desolada
estepa en su mayor parte, con clima8rido y vientos de singular violencia.

El Chaco es unavastallanura con porciones boscosas que se extiende desde los ¥dtimos
desprendimientos del planalto brasilefo por el norte; por el este, losr2os Paran8y Paraguay, por el
sur el r2o Salado y por el oeste los primeros contrafuertes andinos.

Generalmente se lo divide en tres zonas: el Chaco Boreal (al norte del r2o0 Pilcomayo, fuera del
territorio argentino); el Chaco Central (entre el Pilcomayo y el Bermejo) y el Chaco Austral (entre
el Salado y el Bermejo). Estazona permaneci- anegada hastael afo 7000 a.C., por lo cual su
poblamiento se produce a partir de esafecha.

El Litoral Mesopot8mico: El eje hidrogr8fico Paran§-Paraguay configuraun 8mbito particular
gue produjo adaptaciones ecol- gicas muy especiales en las comunidades que ocuparon su zonade
influencia. Incluso si tenemos en cuentalavariedad paisaj2stica dentro de unahomogeneidad
b8sica: laparte norteeslaselvatropical, que constituye el ¥timo eslab- n de lafant8stica
Amazonia. Al sur de ellaencontramos un complejo palustre formado por lagunas, esteros, cafadas
y r2os: los esteros del | ber8. Debajo de ellos se extiende unaregi- n pr- digaen ondulaciones, las
cuchillasentrerrianasy por fin, mezcl8ndose con los bordes pampeanosy penetrando el oc®ano, el
deltadel Paran§.

El Extremo Sur: Eslaregi- n integrada por Tierradel Fuego (laislamayor del archipi®ago
austral) y lasislas menores del conf2n del continente.

Lazonase puede dividir en dos porciones: unanortey otrasur, cuyo I2mite corre por lal?nea
gueune, de oeste a este, labah2adel Almirantazgo y el lago Fagnano. La porci- n norteesuna
vasta llanura que ecol- gicamente constituye unaprolongaci- n de la Patagonia. La porci- n sur, por
el contrario, es montafosay con bosques, lo cual indicaunaprolongaci- n del sector occidental de
la Patagonia.

Desde el punto de vista geogr&fico, el Extremo Sur se presentacomo unacontinuaci- n del
h8bitat patag- nico. Sin embargo, prefiero mencionarlo como unaregi- n cultural espec3ica por
dosrazones: laprimerapor su particular ubicaci- n en el contexto argentino y continental
(posici- n de conf2nd finisterraed y arrinconamiento); lasegunda por sus pobladores originarios,
gue dieron peculiares caracter3sticasalaregi- n.

El Extremo Sur fue en tiempos prehisp8nicos unaunidad cultural que se extend?alargamente
por €l territorio de final hermana. En ese entonces no exist?an los I2mites que nos desunieron
durante tantos af os.

Restar2afinalmente ubicar unazona particular como es Cuyo. Existen discrepancias entre los
diversos autores yaque algunos lo consideran como parte de lo que aqu2llamamoslamontafay
otros como lallanura. Por sus caracter3sticas generales y especialmente por las comunidades en
ella asentadas preferimos plantearlo como unaregi- n detransici- n en conexi- n con las otras dos
regiones b8sicas: lamontafay lallanura.



LaArgentina presentaba as? un espacio riqu2simo en posibilidades parala adaptaci- n de las
comunidades que aqu?llegaran. Existieron mejoresy peores condiciones, pero lavariedad
inmensade suelos, climas, vegetacionesy relieves fue laregla.

Y las comunidades originarias vivieron en vinculaci- n profundacon susterritoriosen una
relaci- n deiday vueltahombre-paisaje que aliment- constantemente una antropodinamia
geocultural singular. A ellanosreferimos en las pr- ximas p8ginas.

PRINCIPALES SISTEMATIZACIONES

Lahistoriade laantropolog?aen la Argentina haregistrado infinidad de sistematizaciones de las
comunidadesind?genas en el momento de lallegada de los espafoles. Esimposible mencionar y
describir cadaunade ellas, pero
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paratener unaideade c- mo fue evolucionando el pensamiento de losinvestigadores, hemos
seleccionado cuatro como punto de partida, dado que anuestro juicio son las m8s representativas:

AF®ix Outes-Carlos Bruch (1910): profesores de la Universidad de Buenos Airesy de la
Universidad Nacional de La Plata.

AHistoriade final Argentina (1939): En el volumen | dela colecci- n dirigida por Ricardo
Levene, se efecta unacompilaci- n acargo de los siguientes especialistas: Joaqu2n
Frenguelli; Milclades Alejo Vignati; Jos®l mbelloni; Eduardo Casanova; Fernando
M8rquez Miranda; Francisco de Aparicio; Enrique Palavecino; Antonio Serrano; Emilioy
Duncan Wagner. Pr8cticamente todos fueron los antrop- logos m8simportantes del pa%s
hasta 1940 y algo despu@s.

ASalvador Canals Frau (1953): otro prestigioso investigador de origen catal§n.
AAlberto Rex Gonz8lez-Jos®A. P& ez (1976): Gonz8lez es doctor en Medicinay



Arqueolog?a, profesor en varias universidades del pa?s, Estados Unidos, Alemaniay otros
paZses. P&ez eslicenciado en Historiay miembro del CONICET.,

En estas cuatro sistematizaciones por autor, tenemos pr8cticamente cubierto el siglo XX en
cuanto alatemS8ticaque nos ocupa. Paraun mejor ordenamiento y claridad hemos elaborado un
cuadro de ellosdonde seregistran lasregionesy las culturas (cuadro 4). Este cuadro nos permite
obtener unaprimeravisi- n de conjuntoy al mismo tiempo comparar las diferentes perspectivas.
Una secuencia posterior cartogr8fica (mapas 6, 7, 8 y 9) nos muestralas diferentes
sistematizaciones volcadas a los mapas.

NUESTRA SISTEMATIZACIC N

Sobre labase del an8lisis de las fuentes hist: ricas, los estudios arqueol - gicosy etnogr8ficosy la
comparaci- n analicade las perspectivas de los diferentes autores, pasamos a exponer nuestra
propiasistematizaci- n de las culturasind?genas argentinas en el siglo XVI, en el cuadro 5, que m8s
all§ de sus minuciosos detalles apunta a hacer operativo un estudio de por s?complejo.

MAPA 5. SISTEMATIZACIC N DE OUTES-BRUCH, 1910
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Tomado de Los abor?genes de la Rep¥blica Argentina,Bs. As., Estrada, 1910.

MAPA 6. SISTEMATIZACIC N DE HISTORIA DE FINAL
ARGENTINA,1939.IMBELLONI, CASANOVA, APARICIO,
SERRANO, PALAVECINO, MIRANDA Y OTROS.
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Tomado de Historia de final Argentina, Buenos Aires, El Ateneo, vol. |, 1939.

MAPA 7. SISTEMATIZACIC N DE CANALE FRAU, 1953.

Tomado de Poblaciones de la Argentina, Buenos Aires, Sudamericana, 1973

MAPA 8. SISTEMATIZACIE N DE GONZCLEZ Y PEREZ, 1976.



